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Mgr Bartosz Molczyk?

Demokracja grecka protoplasta wspoétczesnej demokrac;ji?
Abstrakt

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie rozwoju demokracji na przestrzeni wiekow jaki
miatl miejsce na terenie dzisiejszej Europy, etapdw jakie przebyta demokracja od bezposredniej
po przedstawicielska, a takze analizy rozwoju demokratyczno$ci panstwa greckiego 1 jego
rozwoju demokracji. Wskazano rowniez rozwdj demokracji w innych panstwach takich jak
Francja czy Wielkiej Brytanii. Opisano skomplikowang ewolucje tworzenia demokratycznych

procesow jakie zachodzily i zachodzg aby dany system moglt funkcjonowac.

Whnioski: Wartos¢ tego opracowania polega na dokonaniu ogdlnej analizy poszczegolnych
etapow tworzenia demokracji oraz charakterystyki urzgedow jakie zajmowatly sie¢

przetwarzaniem jak i dogladaniem demokratycznych wyborow, sadow, decyzji oraz wyrokow.

Stowa kluczowe:

demokracja bezposrednia, demokracja posrednia, wybory, organy, wyroki

Wstep

Niniejszy artykut jest proba odpowiedzi na pytanie czy demokracja starozytnej Grecji
miata wktad we wspotczesng demokracje Europy?. Droga do osiagniecia idealnego rozwigzania
nigdy nie byla prosta jednak wiele wskazuje, ze to wlasnie Grecja oraz jej ustrj
demokratycznych polies miat niebagatelny wplyw na ksztaltowanie si¢ wspodtczesnych nurtow
demokratycznych panstw. Poczatki demokracji nie byly latwe. Od czasow starozytnych
zmagano si¢ z licznymi przeciwno$ciami w zwigzku z tworzeniem si¢ demokracji. Liczne
wplywy arystokratyczne oraz przeplatajgcych si¢ pomigdzy nimi tyrandw skutecznie utrudniaty

uksztaltowanie si¢ tego co obecnie panuje w catej Europie, mianowicie demokracji. Wazng

! Niniejszy artykut zostal zredagowany na podstawie pracy magisterskiej pt. Administracja publiczna starozytnych
Aten i Sparty, a nowozytna Grecja przygotowanej przez mnie pod kierunkiem dr hab. Anny Pachowicz, prof.
Uczelni i obronionej w roku akad. 2020/2021 w Katedrze Administracji PWSZ w Tarnowie.

2 D. Held, Modele demokracji, Krakéw 2010, s. 56.



Problems of Economics & Law 2021(6) Original Research

kwestig jaka zamierzam poruszy¢ jest charakterystyka pierwszej demokracji nie uznajacej

przedstawicielstwa az po wspotczesng demokracj¢ przedstawicielska.

Starozytna Grecja

Przeobrazenia ustrojowe miaty rozne podtoza jednak do wigkszosci z nich doszto na
przestrzeni wiekdw?, Powstanie ustroju demokratycznego byto procesem nieuniknionym oraz
przemys$lanym gdyz przy$wiecal on jednemu celowi, mianowicie nadaniu wladzy wigkszej
liczbie 0sOb, spoteczenstwu tak aby unikng¢ stricte jednostkowych zapedéw wiadczych. Grecy
starajac si¢ wykorzysta¢ moment ,,upadku arystokracji” wprowadzili do$¢ pospiesznie pierwsza
demokracje*. Brak jej jednak bylo podstawowej, a dzi§ powszechnej mysli jak zadba¢
0 wyborcow lub politykéw bez narazania ich na niepotrzebny czas przemieszczania si¢
pomig¢dzy miastami. Podstawowym zalozeniem greckiego systemu byt fakt, ze kazdy obywatel
miat prawa wyborcze. Wybierat si¢ wigc za kazdym razem na obrady Zgromadzenia Ludowego
nie majac wptywu na to gdzie si¢ ono odbywa. Nalezy podkresli¢, ze w czasach starozytnej

Grecji tylko rdzenni Grecy mogli mie¢ prawa glosu.

Czesto zdarzalo si¢, ze bardzo mata liczba decydowata za dziesigtki tysigce
mieszkancoOw, w polaczeniu ze wspomnianymi odleglo$ciami jakie nalezato przeby¢ mozna
wywnioskowac, ze niech¢¢ do tychze spotkan oraz poniesione trudy podrézy zdecydowanie
wplywaly na efekt podejmowanych decyzji®. Niejednokrotnie zapadaty wyroki, ktére byty
watpliwe z punktu widzenia obiektywnos$ci. Ludzka rzeczg jest si¢ myli¢ jednak przedktadanie
swoich prywatnych odczué, niezadowolenia lub znuzenia nad obiektywno$¢ wydawanych
wyrokow bylo i jest po dzisiejszy dzien niedopuszczalne, a wrecz zabronione. Skupmy si¢ na
samej budowie demokracji greckiej. Okreslona liczba obywateli wybierata sposrdd siebie
urzednikow roéznych kategorii®. Aby unikngé podejrzen, ze dane wybory moglyby byé
wynikiem przekupstwa postawiono na system losowania. Z kazdej fyle, a w czasach §wietnosci
demokracji za czaséw Klajstenesa byto ich dziesie¢, ktére to byly podzielone na mniejsze
okregi zwane demos wybierano urzednikow. Dhugos$¢ ich kadencji trwal w poczatkowych

okresach lat dziesi¢¢ jednak potem skrocono do jednego roku. Miato to minimalizowa¢ ryzyko

3 Ch. Meier, Powstanie politycznosci u Grekéw, Warszawa 2012, s. 30.

* Ibidem, s. 45.

5 J.K Davies, Demokracja w Grecji klasycznej, Warszawa 2003, s. 67.

8 W. Zietara, Demokracja ateriska a demokracja wspotczesna, Krakdéw 2011, s. 35.
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korupcji. Jak wiadomo 1 w czasach starozytnych nie bylo to niczym nowym ani nikomu
nieznanym, a demokracja bezposrednia starata si¢ ze wszystkich sit doprowadzi¢ do rezultatu,
ktory wyltonitby urzednika skrupulatnego oraz rzetelnego. Mysl o tym, ze za rok moze dana
osoba nie by¢ juz urzednikiem skutecznie odstraszata poczucie bezkarno$ci. Aby takie decyzje
mogly zapa$¢ oczywiscie musiata by¢ odpowiednia ilo$¢ o0séb uczestniczacych
w Zgromadzeniu. Szacuje si¢, ze Zgromadzenie moglo liczy¢ ponad trzydziesci pigé tysiecy
obywateli. Na uwage zastuguje fakt, ze mogli w nim uczestniczy¢ tylko po pierwsze obywatele
ptci meskiej, a po drugie majacy przynajmniej dwadziescia lat. W pdzniejszych latach
zmodyfikowano ten wymog podnoszac minimalny wiek do lat trzydziestu. Zwroci¢ uwage
nalezy jeszcze na jedng istotng kwesti¢. Zgromadzenie jak i urz¢dnicy czgsto nie byli bardzo
dobrze wykwalifikowanymi osobami tak jak to ma si¢ w dzisiejszych czasach gdzie na dane
stanowiska nalezy przedtozy¢ odpowiednie dokumenty potwierdzajace referencje danego
kandydata. Grecy wypatrywali w tym zrzadzenia i opatrzno$ci Bostw totez wiele wyrokOw
odwotywanych bylo do niejako ,,woli Béstwa” jakie byto patronem danego polis. Innym
przyktadem zmian jakie nastgpily na przestrzeni wiekoéw jest, to, ze w starozytnym polis
modlono si¢ przed kazdymi obradami Zgromadzenia Ludowego oraz skrapiano krwig zwierzat

moéwnice tak aby odpedzié zte duchy’.

Trudno wigc dziwi¢ sig, ze dla wielu mysl o tym, ze protoplasta dzisiejszych gabinetéw
oraz kuluaréw Parlamentarnych opierat swoje decyzje o wierzenia poszczegdlnej grupy
obywateli. W tamtych czasach nie byto w tym nic dziwnego. Dzi$ oddzielenie wiary od polityKi
jest niejako obowigzkiem. Nie wymaga od przedstawicieli prawa oraz panstw
demokratycznych bycia chociazby apostata, ale nie jest dobrze odbierane uzasadnianie swojej
decyzji tylko na podstawie przekonan religijnych danej partii politycznej. Natomiast zwrocié
uwage nalezy jeszcze na jedng kwestie, ktéra ma odzwierciedlenie w czasach nam
wspotczesnych. Odplatnos¢ pelienia funkcji cztonka 6w Zgromadzenia. Przywilej ten nie byt
wprawdzie wprowadzony od samego poczatku pojawienia si¢ i umocowania prawnego
pierwszej demokracji jednak bardzo szybko zostat przyjety i stosowany jest az do dzisiejszego
dnia. Mialo to poniekad przyczyni¢ si¢ po pierwsze niejako do ukazania prestizu jakim byt
przywilej uczestnictwa w obradach chociaz bardziej przyziemnym i moze bardziej oczywistym
bylo po prostu zachecenie wigkszej liczby obywateli do czynnego uczestnictwa w obradach.

Jak juz wspomniane byto wczesniej dla wielu Grekow podroz do oddalonego o wiele dziesigtek

7 J. Tomasiewicz, Naprawa czy zniszczenie demokracji?, Warszawa 2012, s. 30.
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kilometréw miejsca obradowania byto do$¢ kosztownym wydatkiem obcigzajgcym budzet oraz
trudnym do nadrobienia w relatywnie szybkim czasie®. Kworum greckiego Zgromadzenia
wynosito zaledwie sze$¢ tysiecy co na liczbe ponad trzydziestu tysigcy jest dos¢ niewielka
liczba. Kolejng innowacja byt fakt hierarchii w wypowiadaniu si¢. Grecy wierzyli, ze wiedza
jest zdobywana wraz z wiekiem totez w pierwszej kolejnosci glos zabieraty osoby majace
piecdziesiat lat i wigcej. Biernie mogly uczestniczy¢ osoby majace osiemnascie lat. Niejako
byli oni obserwatorami majacymi uczy¢ si¢, aby w przysztosci by¢ rownie, a nawet lepszymi
przedstawicielami praw i demokracji greckiej®. Nalezy jeszcze raz zwrocié¢ uwage na kworum
starozytnosci jak 1 wspotczesnosci. Dzi$ w zalezno$ci od panstwa moze ono wynosi¢ potowe.
Tak jest chociazby w Rzeczypospolitej Polskiej lub co ciekawe w Wielkiej Brytanii liczba
obecnych cztonkow w Izbie Lordow na siedmiuset pi¢édziesigciu wszystkich obradowaé moze
nawet jesli jest tylko trzech czlonkéw oraz oczywiscie przewodniczacy obrad. Kworum
wystarczajgce do glosowania natomiast wynosi trzydziestu. Grecka demokracja miata jeszcze
jedno ciekawe rozwigzanie poniekad zatracone gdzie§ w pozniejszych czasach, a nam

obecnych?®,

Powotane zostaja tak zwane ostrakony*!. Sady te miaty za zadanie usuwania poprzez
glosowanie problematycznych urzednikow. Jak szacuja zrédla okres na jaki dany urzednik
mogt zostaé wygnany liczyl dziesig¢ lat. Procesem nieuniknionym bylo to, ze byt on
pozbawiany swojego majatku, ktory to przechodzit w posiadanie polis. Niestety pdzniejsze lata
oraz wieki bolesnie doswiadczyty grecka demokracje¢ oraz skutecznie spowolnity proces jej
przeobrazen na europejskim kontynencie. Czasy podbojow Grecji jak i przechodzenie
obywateli greckich z ,,rak do rak” kolejnych zaborcow spowodowaty na dtugie lata zatracenie
dorobkow wezesniejszych tworcow demokracji?. Nieustannie Europa borykata si¢ z tyranami
chcacymi zagarng¢ jak najwigcej wiadzy dla siebie, a z drugiej strony za nic majac prawa

obywateli swoich krolestw czy panstw.
Sredniowiecze oraz Oswiecenie

Sredniowiecze pomimo licznych odkryé naukowych nie bylo w stanie podotaé

kontynuacji tworzenia demokratycznych panstw. Znane byly jedynie szczatkowe dzieta

8 R. Dahl, O demokracji, Krakdw 2000, s. 89.

® Ibidem, s. 90.

10 0. Reich, Dlaczego chcemy Zyé w demokracji?, Warszawa 2019, s. 24.
1. T. Vernan, Mit i religia w Grecji starozytnej, Warszawa 1998, s. 200.
12 B, snell, Odkrycie ducha, Warszawa 2009, s. 123.
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Arystotelesa dotyczace wizji polityki oraz rozwazan dotyczacych panstwa wizji Platona.
Jednak we wszystkich tych zbiorach jak i pojedynczych manuskryptach byta mowa jedynie
0 ogolnej wizji demokratycznego panstwa w ujeciu bardzo szerokim dalekim od wnikliwych
oraz skrupulatnych przemyslen®3. Istotnym stato sig, ze nie byto zadnej wzmianki o typowej
demokracji greckiej. Nalezy zwr6oci¢ tez uwage na fakt, ze w tamtych czasach to jest
$redniowiecza jak 1 Platona czy Arystotelesa demokracj¢ bardzo czegsto kojarzono
Z nieroztropng jesli mozna tak nazwaé polityka arystokracji, a nawet czasami blednie
pojmowana, porownywana i tgczona z oligarchig. Brak sympatii nic mozemy tez odnalez¢
w dzietach chociazby Jeana Bodina. Wielu badaczy historii prawa doszukuje si¢ w tym niechgci

do demokracji spowodowanej ot po prostu pogladami Bodina4

. Stal si¢ on wszak
zwolennikiem monarchii absolutnej we Francji. Stad wielu nie dziwi jego negatywizm do
innego ustroju mogacego W znaczacy sposob zniweczy¢ misterny plan monarchistow

francuskich do uzyskania catkowitej wtadzy.

Nie wiadomo doktadnie kiedy jednak w pewnym momencie, w dziejach historii
nastgpita znaczaca przemiana oraz zwrot w mysleniu Europejczykow™. Pierwsza bardzo
istotna z punktu tworzenia demokracji zmiana miata miejsce pod koniec osiemnastego wieku.
Wydaje si¢, ze wlasnie ten okres ,,otworzyl” droge dla demokracji greckiej jak i jej pogladow.
Wielka Rewolucja Francuska niejako rozpoczeta proces tak zwanej ,,odwilzy monarchii”
zapoczatkowujgc stopniowe zmiany na szczycie wladzy. Niestety nie byly to procesy pokojowe
1 przyjazne dla elit rzadzacych, a teraz zmuszonych do ustgpienia z petlionych przez
poszczegolne osoby stanowisk. Liczne egzekucje oraz eskalacja przemocy ogarneta Francjg.
Drugim punktem zwrotnym na drodze tworzenia si¢ demokracji miata ,,rewolucja
amerykanska”. Chociaz byta ona oddalona o setki kilometréw od Europy, to wydarzenia z nig
zwigzane mialy wplyw na polityke europejskich mocarstw. Mowa tu o Koronie Brytyjskiej,
ktéra pomimo, iz do dzi§ zachowuje ustrdj krolestwa, to jednak nie obeszta si¢ bez zmian
chociazby w polityce do swoich kolonii, a co za tym idzie zezwolenia na uzyskanie
niepodlegtosci w tychze panstwach. Nie byt to proces natychmiastowy, ale widoczny na
przestrzeni kilkudziesieciu lat co daje do zrozumienia kazdemu badaczowi historii demokracji,
ze nie byly to tylko zamieszki zbrojne o podtozu finansowym lub najzwyklejszy konflikt

wpltywow. Nastepujace po okresie Sredniowiecza o§wiecenie bylo swoistym czasem euforii

13 H. Izdebski, Historia administracji, Warszawa 2001, s. 100.
1% 1bidem, s. 101.
15 E. Kirejczyk, Miedzy demokracjq przedstawicielskq a bezposrednig, Warszawa 2014, s. 23.
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oraz niespotykanej dotad fascynacji starozytnoscia. Przyczynita si¢ tez do tego postepujaca
zmiana wizji oraz podejScia do czlowieka jakie przynosit wspomniany powyzej nurt
o$wiecenia. Ludno$¢ Europy od tego czasu przestaje stopniowo by¢ szarym mottochem
negujacym wszelkie odstepstwa od reguty sredniowiecznego modelu wiary jak 1 czlowieka.
Konsekwentne zmiany dziewigtnastego wieku jak 1 poczatki wieku dwudziestego
spowodowaty pewnego rodzaju polityczne humanizacje spoteczenstw réznych krajow Europy.
Na uwage zastuguje chociazby zmiana ustroju monarchistycznego w Grecji 1 utworzenie
parlamentu o dos¢ duzych uprawnieniach. Wszak istniat on juz w potowie dziewietnastego
wieku, a wprowadzit go Otton I Wittlesbach jednak nie miat on wigkszych uprawnien. Pomimo
wybitnych oficerow starajacych si¢ wprowadzi¢, takim byl chociazby Aleksandros
Mawrokordatos niewiele dato si¢ osiggnac. Wstawit si¢ on tym chociazby, ze sprawowat
wielokrotnie urzad premiera jak i ministra. Byt tez w latach 1852-1854 ambasadorem Grecji

w Paryzu'®.

Pomimo zmian i sukcesu o$wiecenia droga do uzyskania petni demokracji byta daleka.
Pomimo rewolucyjnych przemian ciaggle w spoleczenstwach odczuwalny byl poglad
niepewnosci zwigzanych z tym czy demokracja grecka oraz jej ewentualna ewolucja sprawdza
sie¢ w $wiecie tak r6znym od starozytnego. Zdawac si¢ moze, ze czesciej poszukiwano bardziej
surowych stricte spartanskich rozwigzan demokratycznych majacych radykalnie rozwigzaé
istniejgce problemy oraz nie dopusci¢ do kolejnych rzadéw jednostek, ktore bardziej narazone
byly na degeneracje wartosci praw i porzadku'’. Nie ulega watpliwoéci, ze w Europie czy to
odmiana atenskiej demokracji lub spartanskiej ,,rozkwita podziw” pogladami Grekow na temat
demokracji. Nastepnie pojawia si¢ pomigdzy tymi nurtami wizje oligarchii macedonskiej. Nie
jest sa to jednak na tyle silne poglady aby mogty zaburzy¢ pierwowzor jakim jest niewatpliwie
Grecja. Wro¢my jednak do zmian jakie tworzyly si¢ na granicy demokracji bezposredniej
czasOw starozytnych oraz poczatkéw demokracji przedstawicielskiej. Szacuje sig, ze poczatki
siggaja XIX w. Do tej pory czyli do konca XVIII w. demokracje pojmowano nadal jako
bezposrednie rzady oraz wiadze ludu. Pierwsze przejawy przedstawicielstwa demokratycznego
zaczyna reprezentowa¢ Alexander Hamilton, amerykanski polityk oraz jeden z tak zwanych

,,0jcOw zalozycieli”. Jednak dopiero wiele lat pdzniej demokracja przedstawicielska jaka chciat

16 Ibidem, s. 109.
17 M. Rytko-Marczewska, Demokracja bezposrednia w konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997
roku, Warszawa 2018, s. 13.
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wprowadzi¢ Hamilton bedzie realnie istnie¢!®. Francja miala niewatpliwie swoj wklad w
rozwo6j demokracji. Rewolucja jaka miata miejsce w latach 1789-99 stworzyta podwaliny pod
monarchie konstytucyjng, a w konsekwencji do proklamowania | Republiki'®. Wydarzenia te
staly si¢ wzorem do nasladowania dla wielu innych panstw w Europie jak i Ameryce
Lacinskiej. Na uwage zastuguje rowniez fakt, ze do haset rewolucji francuskiej nawigzywat
powstanie koéciuszkowskie?®, Ciekawostka moze by¢ fakt, ze tworzenie sie podzialéw na
partie polityczne Standw Zjednoczonych Ameryki Pdéinocnej w pewnym stopniu mozna
zawdziecza¢ wihasnie Hamiltonowi. Wro¢my jednak do ewolucji demokracji. Od polowy
dziewigtnastego wieku demokracja przedstawicielska zdecydowanie zaczyna dominowac.
Natomiast demokracja bezposrednia otrzymuje przydomek ,,czystej demokracji. Zostaje ona
réwniez zepchnigta jedynie do pojgcia czysto historycznego. Wraz z nadej$ciem demokracji
przedstawicielskiej rodzg si¢ pytania oraz watpliwosci. Jak to juz przystato podczas wielkich
zmian systemowych w kazdej epoce i1 te zmiany przynosza obawy, niepewnos¢. Sadzono
bowiem, ze tworzenie demokracji przedstawicielskiej moze rodzi¢ réznego rodzaju
demagogdéw jak i prowadzi¢ do otwartych wojen frakcyjnych. W pamigci wielu pozostata walka
Hamiltona jako federalisty z Thomasem Jeffersonem majgca swoje miejsce w gabinecie
Washingtona. Sagdzono rowniez, ze panstwa nowozytne nie bedg potrzebowac¢ az w tak duzym

stopniu wspomnianej demokracji przedstawicielskiej.
Konflikty zbrojne oraz ich skutki

Wydarzeniem przechylajacym szalg¢ zwycigstwa na rzecz nowego nurtu
demokratycznego staje si¢ niewatpliwie konflikt $wiatowy, mianowicie I Wojna Swiatowa.
Hasta obrony demokracji dla obrony lepszego Swiata lansuja gldwnie Stany Zjednoczone oraz
prezydent Woodrow Wiloson?!. Staje si¢ ona w tym momencie czym$ pozytywnym
odbieranym jako dobro publiczne dla wszystkich. Zacieraja si¢ w tym momencie $lady
dawnych powatpiewan jak i niepokojow w zwigzku z jak juz zostalo napisane powyzej,
tworzeniem roéznego pokroju demagogdéw. Proces ten jak podajg niektore zrodta nazywanym
byl ,,fala demokratyzacji”. Zawierucha wojenna oraz jej katastrofalne skutki uzmystawiajg

Europejczykom jak niebezpieczne moze by¢ dazenie przez monarchow czy to w Carskiej Rosji

18 Ibidem, s. 120.

19 ). Baszkiewicz, Francuzi 1789-1794: Studium swiadomosci rewolucyjnej, Warszawa: 1989, s. 40.

20 ], P. Roux, Krdl. Mity i symbole, Warszawa 1998, s. 35.

2L M. Kurpios, Krytyka demokracji i opozycja antydemokratyczna w Atenach w drugiej potowie V wieku przed
Chrystusem, Warszawa 2012, s. 34.
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czy Niemczech do uzyskania tylko i wytacznie wpltywow oraz korzysSci dla jednostki. Bardzo
duza role w propagowaniu demokracji maja nie tylko Stany Zjednoczone, ale i Francja oraz
Wielka Brytania. Pojawiaja si¢ nawet daleko idace hasta tworcow demokracji antycznej, to jest
Peryklesa?’. Umieszcza sie je na autobusach w Krolestwie Brytyjskim. Niewatpliwie I Wojna
Swiatowa uczynila Europe praktycznie jak nie catkowicie wolna dla ruch6w demokratycznych.
Nawet w Carskiej Rosji przez krotki okres zdawaé si¢ moglo byla szansa wprowadzenia
chociazby namiastki demokracji. Jednak tak si¢ nie stato. Mozliwe, ze zabrakto kogo$ kto
zdotalby walczy¢ o porozumienie dla wszystkich, ale bez zapgdow dyktatorskich jak uczynit to
chociazby Lenin czy pdzniej Stalin. Zwro¢my uwage ponownie na ,.kolebke demokracji”, to
jest Grecje. Tam oto zachodzg bardzo istotne zmiany mogace by¢ przyktadem jak powinna by¢
zastgpowana monarchia oraz oligarchia poprzez wprowadzanie wladzy demokratycznej
pomimo zachowania urzg¢du jakim byt krol. Na uwage zastuguje Jerzy I Gliicksburg. Daje on
szersze uprawnienia parlamentowi oraz za jego czasow powstaje chociazby Uniwersytet
Ateniski wazny o$rodek nauki jak i rozwijania szeroko pojetych pogladéow, w tym jak

najbardziej demokratycznych?.

Wprowadza on form¢ przedstawiania swoich pogladow przez spoteczenstwo poprzez
tak zwany ,,glos ludu”. Jest to co§ na owe czasu nowatorskiego oraz niespotykanego wczesniej
monarchow. Stad Jerzy I Grecki bo taki nosit przydomek zapisuje si¢ jako wtadca lubiany oraz
sprawiedliwy. Jego polityka w pdzniejszych juz latach, mianowicie w okresie
migedzywojennym pozwala wprowadzi¢ minimum socjalne dla ludnosci kraju oraz poprawic
warunki pracy pracownikow roznych galezi przemystu. Zostaje bowiem wprowadzony system
pracy o$miogodzinnej. Niewatpliwie bardzo wiele Zroédel wskazuje, ze jest to jak najbardziej
drobny badz istotny ,,ukton” w strong demokratycznego panstwa. II Wojna Swiatowa nie jest
okresem stabilizacji europejskiej. Trudno w tych czasach doszukiwac¢ si¢ wigkszych wptywow
demokracji. Czas ten jest okresem rozwoju panstw totalitarnych. Mozna tu wymieni¢ chociazby
Il Rzesze, faszystowskie Wtochy czy Hiszpani¢ rzadzong zelazng r¢ka przez generata Franco.
Nieuwaga oraz brak dyscypliny przynoszg wieloletnie cierpienie, §mieré milionow w imi¢ kultu
jednostki, wyimaginowanych ideatow. Jest to niewatpliwie bolesna nauczka jak i przestroga,
ze bardzo tatwo zatraci¢ si¢ w totalitaryzmie pomimo ,,0odsuni¢cia” od wiadzy. Niektorzy

badacze wysuwaja okreslenie, Ze totalitaryzm jest ,,zarazliwy jak dzuma”. Nie bez powodu

22 M. Niziotek, Administracja i zarzqdzanie publiczne, nauka o wspotczesnej Administracji, Warszawa 2014, s.
156.
2% Ibidem, s. 157.
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takie stlowa znajdujg potwierdzenie w holokauscie niemieckim czy gutagach rosyjskich.
Zwr6¢my uwage na III Rzesze. Blednie mozna zalozyé, ze jej ustrdj pomimo panujacego
terroru jest sklonny na czeSciowe ustgpstwa w sprawie jakiejkolwiek namiastki demokracji.
Pomimo zludnych hasel zachecajacych do dziatan mas spotecznych na rzecz zmiany
panujacego systemu polityka Adolfa Hitlera jest nastawiona na jednostkowa ekspansj¢ wtadzy
terazniejszej jak i1 przyszte. Szeroka i wrecz skrupulatna indoktrynacja ludnosci cywilnej oraz
wojskowej ma za zadanie przygotowanie spoteczenstwa do bezwarunkowego poddania mimo
pozornych pogladow w zwigzku ze sprawowaniem wladzy przez okreslony aparat majacy za
zadanie pozornie positkowac si¢ opinig obywateli w wielu kwestiach. Przedsiewziag¢ nalezy
jeszcze jedng hipoteze, mianowicie gdyby nie takie wtasnie ruchy oraz totalitarni wodzowie
mozliwe, ze Europa nie pragnetaby nigdy pozniej tak bardzo demokracji dajacej jej
nieprzymuszony potencjat tworzenia nowych perspektyw tworzenia lepszego Swiata. Na
uwage zastuguje jeszcze jeden fakt zwigzany z demokracja. Ot6z w pewnym okresie powstaje
demokracja ludowa. Inaczej nosita ona nazwe demokracji socjalistycznej i miala swdj poczatek

we wspomnianym juz wezesniej Zwigzku Sowieckim?4,

Byta ona niejako tworem opozycyjnym do wspolczesnej nam demokracji
przedstawicielskiej, ktora to w Rosji nazywano burzuazyjng. Jednak nie ma ona Zzadnego
zwigzku z demokracjg grecka ani tez przedstawicielskg?®. Przyktadem przedstawicielstwa tegoz
ustroju byt chociazby Michait Gorbaczow. Ustrdj taki charakteryzowat rowniez przez pewien
okres wszystkie panstwa bloku wschodniego. Zniesiony zostat po 1989 r. Czasy po konfliktach
zbrojnych to okres zawirowan i ,,dogorywania” systemow totalitarnych. III Rzesza rozpada si¢
aby sta¢ si¢ w koncu czterem strefami wplywow, a co za tym idzie odrebnych systemow
rzadzenia. Zwigzek Radziecki o wiele pdzniej, ale tez latach piecdziesiatych, to jest po Smierci
Stalina zaczyna przechodzi¢ pewne drobne aczkolwiek zauwazalne zmiany. Okres ten nosit
nazwe ,,odwilzy”. Lata siedemdziesigte jak i pdzniejsze, to juz prezny rozwdj systemow
demokracji przedstawicielskiej?®. Nie ma juz panstw totalitarnych, a jeden z ostatnich
w Europie chyli si¢ ku upadkowi, aby ostatecznie w 1989 zacza¢ wprowadza¢ reformy
zmierzajace do zdemokratyzowania na szeroka skale catego panstwa. Mowa tu

0 wspomnianym wczes$niej, a jeszcze tylko formalnie istniejacym Zwigzku Sowieckim.

24 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 22 lipca 1952 r., Dz. U. 1952, nr 33, poz. 232.
% ). Baszkiewicz, Powszechna historia ustrojow panstwowych, Katowice 1974, s. 134.
% 1bidem, s. 136.
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Powojenna droga do demokracji

Za symboliczny koniec wtadzy tylko wybranych oraz zakonczenie lat terroru uwaza si¢
upadek muru berlinskiego. To to wydarzenie jest przez wielu badaczy postrzegane jako
poczatek niezaleznego, niczym nie zakldéconego ,,panowania” demokracji w Europie.
Wspotczesne demokracje s3 w pewnym stopniu poréwnywalne do greckiej Eklezji
utozsamiajac ja z wspoOlczesnym parlamentem. Oczywiscie byly to moze niezbyt liczne
poréwnania, ale zdarzaty si¢®’. Podkreslano w ten sposéb fakt, Ze i podczas obrad Eklezji jak
I wspotczesnych obrad parlamentu zapadajg wazne jak nie najwazniejsze decyzje dla panstwa.
Oczywiscie roznica polegata na sposobie ich podejmowania. Chodzi o to, ze dawnie;j,
mianowicie w starozytnosci podejmowano wszystko na forum. Dzisiaj bardzo wiele decyzji
zapada w zaciszu gabinetdw ministrow?®. Podzielone zdania s3 jeszcze na temat jednego

tematu. Ot6z mowy dawniej miaty przekonywac obecnych na zjazdach obywateli.

W obecnych czasach mowy maja raczej charakter dlugookresowy nie sa stricte
kierowane tylko i wylacznie do oséb zebranych w danym dniu, ale majg tez znaczenie
W pozniejszym okresie. Jednak podobienstwo jest zasadniczo jedno. Mowy oraz obrady miaty
1 maja stuzy¢ dobry jednostki jak i catemu spoteczenstwu. Nie sg kierowane tylko i wylacznie
dla zaspokojenia potrzeb méwcey, ktéoremu akurat w danym momencie udzielono glosu.
Ewolucja dzisiejszej demokracji jest widoczna?®. W czasach nam wspétczesnych czlonkowie
wspolczesnych parlamentéw wiedzg jak maja postugiwac si¢ mowg aby zosta¢ odebranym
przez jak najwicksza rzesze spoteczenstwa. Nie bylo by to jednak mozliwe gdyby nie
doswiadczenia minionych epok oraz ,,politykdw” czaséw starozytnych. Wydawac si¢ moze, ze
wspotczesny system demokratyczny z perspektywy Greka bylby bardziej bliski rzadom
oligarchistycznym. Nalezy tutaj powiedzie¢, ze demokracja bezposrednia data podwaliny pod
nieustanny proces ewolucji demokratycznych pogladéw. Wszak po dzi§ dzien stosuje si¢
referendum. Doskonatym przyktadem takiego panstwa jest chociazby Szwajcaria. Wystepuje
tam referendum obligatoryjne jak i fakultatywne noszace tez inng nazwe, mianowicie weto
ludowe. Doktadniej na ten temat jest zawarte w artykule 140 Konstytucji Federalnej. Jak wida¢

Europa nie zapomniata o woli ludu nawet po ponad dwoch i1 pot tysigcu lat od czasu powstania

2T K. Cabaj, Demokracja w ujeciu ogélnym - podstawowe informacje, Warszawa 2013, s. 34

28 M. Musiat-Karg, Elektroniczne referendum w Szwajcarii, Wybrane kierunki zmian helweckiej demokracji
bezposredniej, Warszawa 2012, s. 100.

28 Ustawa Konstytucyjna z dnia 22 kwietnia 1994 r. o zmianie ustawy konstytucyjnej o trybie przygotowania i
uchwalenia Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Dz. U. 1994, nr 61, poz. 251.
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pierwszych jego instytucji. Nawet w projekcie konstytucji Unii Europejskiej zostato
umieszczone w 2003 roku nawigzujace do Peryklesa oczywiscie tylko symbolicznie stowa,
ktore jasno wskazywaty, ze tworzy si¢ wtadza nie dla mniejszosci, ale dla wspaniatej, wielkiej
liczby. Jak wiadomo chodzito tutaj o zwigzek panstw i ich wspolne podejscie do rozwoj
wolnych i demokratycznych pogladéw w catej Europie oraz na Swiecie*°. Obecnie na poziomie
konstytucyjnym kazde demokratyczne panstwo uznaje wole ludu. Wspotczesne parlamenty
dziataja nieco inaczej. Sg podzielone. Wprowadza si¢ jednoizbowe tak jak jest to obecnie w
Grecji, ktory liczy trzystu deputowanych. Bardzo czg¢sto taki system jest stosowany w matych
panstwach. Nie potrzebujga one dwoéch izb. Jest tez system dwuizbowy. Przyktadem takiego
podziatu jest chociazby Polska. Sejm i Senat podejmuja decyzje na szczeblu rzadowym. Jest
tez jeszcze trzeci system. Tak zwany mieszany, w ktorym prezydent ma wigksze kompetencje
niz w wspomnianych dwoch wczesniejszych. Do zadan prezydenta jest chociazby
ksztattowanie polityki zagranicznej®!. Taki system jest obecnie stosowany we Francji, Rosji.

Dzisiejsze kraje europejskie uwazane sg za demokratyczne.

Wladza w nich sprawowana jest przez wyznaczonych do tego politykow jednak ich
wybiera cate spoteczenstwo danego panstwa. Z calg pewnos$cig stwierdzono , ze jest to pewnego
rodzaju ewolucja wynikajagca prawdopodobnie z ewolucji spoteczenstw jak i rozwoju
$wiadomosci statystycznego obywatela. Na rozw6j i zmiany wplywa tez jeszcze jeden pomimo,
ze poboczny fakt. Mianowicie postep technologiczny umozliwiajagcy sprawniejsze
podejmowanie decyzji na odlegtoé¢ w zdecydowanie krotszym czasie®?. Mozna dhugo sic
spiera¢ jednak gdyby statystyczny Grek mial mozliwo$¢ efektywniejszego i1 bardziej pewnego
wyboru poprzez przedstawicieli nie wiadomo czy juz w swoich czasach nie zwrécitby sie ku
demokracji przedstawicielskiej. Rozwoj demokracji jest stopniowy, wrecz bardzo powolny dla
przecigtnego cztowieka niezainteresowanego tak wnikliwie polityka. Jednak czasy nam obecne
dowodza temu, Ze nalezy starannie i z umiarem rozwijac¢ systemy umozliwiajace rzadzenie oraz
podejmowanie decyzji na najwyzszym szczeblu. Zobrazowaniem tego moze by¢ Grecja i jej
scentralizowana wtadza. Pomimo modelu francuskiego gdzie podejmowanie decyzji nalezy do
rzadu 1 teoretycznego odcigzenia jednostek nizszych szczebli samorzadowych nie zawsze

sprawdza si¢ ten system. Sprzyja to bowiem nadmiernej biurokracji, a co za tym idzie

30 A. Brzezinski, Historia paristw swiata w XX wieku, Warszawa 2004, s. 78.
31 Ibidem, s. 79.
32 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz. U. 1997, nr 78, poz. 483.
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zagubieniu gdzie§ w zbyt duzej liczbie przepisow glosu zwyklego szarego obywatela®,
Przyktad bylego juz premiera Akisa Tsochatzopulosa i jego liczne malwersacje finansowe
pokazuja niestety jak czasem fatwo mozna zaufa¢ i wybra¢ pomimo nieprzymuszonych
I demokratycznych wyboréw osobe catkowicie do tego nieprzystosowang oraz nicodpowiednia
pod wieloma wzglgdami. Jest jednak wazne, Zze pomimo pojawiajacych sie czasami
mankamentéw zwigzanych z decyzjami czy wyborami demokracja jak na razie jest systemem,
ktory daje bardzo duze swobody jesli chodzi o wyrazanie swoich pogladow czy wyborow3,
Podkresli¢ nalezy z catag pewnoscig, ze gdyby nie Grecy oraz ich dorobek kulturowy jak
i poszanowanie prawa dzisiejszy Swiat mogltby wygladaé¢ zupehie inaczej. Pomimo znacznie
réznigcej si¢ wspotczesnej demokracji od jej tworéw wiekdw ubieglych jest jednak jedno
I niezmienne podobienstwo. Poszanowanie wszystkich oraz nie stawianie nikogo wyzej
W podejmowaniu decyzji jak i jej sprawowaniu. Sg oczywiscie jeszcze moze nie w Europie, ale
na Swiecie kraje gdzie demokracja nie jest tak dobrze rozwinicta jak w wickszosci krajow
europejskich. Mozliwe, ze wynika to po prostu ze zdolnosci finansowych danego

spoteczenstwa jak i wydarzen historycznych.

Whnioski koncowe

Reasumujac Grecja oraz jej pierwsza w dziejach §wiata demokracja wywarta wptyw na
wiele wiekow w przod. Wyprzedzita ona swoja epoke ktadac podwaliny pod rzady
wspolczesnych krajow. Oczywistym jest, ze ewolucja jak 1 rozw6j maja to do siebie, ze dla
danego okresu jest co$ aktualne, to nie oznacza braku przysztej ewolucji oraz zmian. Nigdy nie
zachowa si¢ nieskazitelnego wregcz oryginalnego tworu jakim jest ustrdj danego panstwa. Nie
jest to mozliwe gdyz spoleczenstwa si¢ zmieniajg i ciggle powstaja to udogodnienia, to
przeciwnosci dla powstawania coraz to lepszego Swiata, w ktorym zyloby sie jeszcze lepie;j.
Nie mozna méwié o tym, ze demokracja jest ustrojem idealnym, ma swoje wady. Nie ma co
wazne i chyba nie bedzie systemu rzadow, ktory zapewnitby dostatek wszystkim. Jednak grecka
demokracja data poczatek licznym zrywom narodowym uwalniajac ludzi od czaséw terroru
oraz bezprawia. Nalezy jeszcze doda¢, ze demokracja jest jednym z systemow, ktory moze
W bardzo tatwy sposob ewoluowaé. Taka chociazby tyrania jest systemem bardzo szczelnym
I z oczywistych wzgledow. Chodzi o wtadzg i pieniadze odwotujace si¢ do materialistycznych

ludzkich zapedéw. Demokracja moze nie jest bez skazy jednak daje mozliwo$¢ decydowania

33 |hidem, s. 81.
34 1bidem s. 90
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wickszej liczbie obywateli co pozwala po pierwsze podja¢ decyzje bardziej przemyslang, a po
drugie trudniej jest o korupcjg. Wystarczy tatwo sobie porownac jednego chociazby tyrana do
calego zgromadzenia ludowego. Wniosek jest bardzo oczywisty i szybki do zaobserwowania.
Dlatego tez nalezy dba¢ o rozw6j demokracji. Nie mozna doprowadzi¢ do zatracenia si¢ jej
dorobkdw, nie wolno zapomina¢ o tym co bylo w przesztosci kiedy to nie chciano, albo nie
znano jeszcze pojecia demokracja. Przyszto$§¢ wydaje sie by¢ optymistyczng dla rozwoju
wolnosci jak i1 poszanowania jednostki. Ludzie maja niejako obowigzek dbac i pielegnowaé
demokratyczny dorobek przesztych pokolen starajac si¢ jednoczesnie wprowadza¢ zmiany,
ktore majg za zadanie jeszcze sprawniejsze funkcjonowanie naszego spoteczenstwa jakim jest
Europa i Swiat. Nie wolno tez zapomina¢, ze pod hastami demokratycznymi latwo jest
0 ponowne dojcie do ,,ukrytej” wladzy okreslonej grypy jednostek. Przykltadem moze by¢
grecka junta czarnych putkownikow z lat siedemdziesigtych. Zawsze istnie¢ moze wysokie
ryzyko powstawania takich tworow. Wszystko zalezy od tego jak bedzie si¢ zachowywat
wspotczesny cztowiek, czy nie zatraci ,,czujnosci”. Wydaje si¢, ze obecne czasy sa bardzo

niespokojne dla zachowania demokratycznego $wiata.

Tym bardziej kazdy z nas musi zadba¢ o to, aby on jak i przyszie pokolenia mogly
rozwija¢ 1 usprawnia¢ pozytywne aspekty demokracji wyzbywajac si¢ negatywnych albo
chociaz je niwelujac do poziomu bardzo niewielkiego marginesu. Wtadza ustawodawcza,
sagdownicza jak i wykonawcza sg i powinny by¢ wyznacznikami oraz ,,straznikami” wzorow
godnych do nasladowania. To ten tréjpodziat wladzy powinien dba¢ o to aby demokracja mogta
bez przeszkdd dotrze¢ tam gdzie jeszcze jest system wyzysku oraz rezimu totalitarnego. Chiny
czy Korea Potnocna, to kraje gdzie misja demokratyzacji ciagle trwa. To jaki Europa oraz Swiat
dadza ,,przyktad” moze w przysztosci przesadzi¢ o losach witasnie tychze panstw. Kazdy
zastuguje na zycie w wolnym kraju. Nikomu nie powinno si¢ narzuca¢ zadnych przekonan pod
grozbg utraty wolnosci jak iprzede wszystkim zycia. Wolno$¢ kazdego czlowieka jest
najcenniejszg warto$cig czynigc go cenng jednostka w tworzeniu globalnego spolecznego
dobrobytu oraz wszechobecnej harmonii. Swiat ewoluuje. Wazne jest aby nigdy nie powrécity
czasy przesladowan oraz tego, ze kto$ byt gorszy tylko dlatego poniewaz urodzit si¢ w innym

kraju czy méwit innym jezykiem.
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