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Cel: Oméwienie obowgzku detektywa w aspekcie dochowania tajemnicy, yktbrraciji
wykonywania czynngi zawodowych (detektywistycznych) wszedt w jej ipdanie. W
artykule wskazano réwniezrodia tajemnicy oraz zakres przedmiotowy, podmigtow
temporalny tajemnicy.

Materiaty i metody: Analiza krajowej literatury przedmiotu oraz orzeictwa dowego, w
tym prac naukowych z obszaru prawa. Artykut uwdglia stan prawny obowzujacy na
dzien 30 grudnia 2019 r.

Wyniki:  Usystematyzowano wiedz z zakresu zagadnienia tajemnicy zawodowej.
Scharakteryzowano uprawnienia detektywa jakiadka do odmowy zezhana podstawie

art. 180 8 1 k.p.c oraz prawa do odmowy odpowiedzzadane mu pytanie, zgodnie z art.

261 8 2 k.p.c i art. 88 2 k.p.a. oraz przedstawiono tryb zwolnienia zrajey.

Whioski: Wartas¢ tego opracowania to w gtdwnej mierze wéét@raktyczna stanowta,
analiz problematyki dochowania tajemnicy zawodowej przietektywa oraz wskazanie

konsekwencji wynikajcych z naruszenia tajemnicy detektywistycznej.

Stowa kluczowe:ustugi detektywistyczne, tajemnica zawodowa, odpozialngé karna.

W doktrynie przyjmuje si, ze znakiem rozpoznawczym dla definicji ,tajemnicgsj

niejawnac¢, ktora jest jej granici tym samym trécig [1]. Generalnie tym, co determinuje



charakter tajemnicy zawodowej, jest fakt wykonyveaokrélonego zawodu lub petnienia
funkcji [1, 2, 3, 4, 5]. Tajemnica zawodowa wymije wtedy, gdy wiadon$d objcta
tajemnig uzyskana zostaje przez osobreprezentujca okreslony zawod, z tytulu
wykonywania ktérego byto nmitiwe wejscie w posiadanie cudzego sekretu [4, 6]. Tajemnica
zawodowa obejmuje gtéwnie informacje sfemcia osobistego, odnogz s¢ do intereséw
osobistych, prywatnych i indywidualnych danej os¢dby6]. Z cay pewndcia, informacje
uzyskane w zwizku z wykonywaniem ustug detektywistycznychy ebjete tajemnig
zawodow (detektywistyczn) [1, 7].
Natozony i usankcjonowany przymusem prawnym olg@ek dochowania tajemnicy (w
literaturze okréany jako: trzymajcy tajemnig¢, stuga tajemnicy, powiernik tajemnicy,
depozytariusz tajemnicy oraz nosiciel tajemnicydcgywa na detektywie, ktory olgleny
zostat w przepisach ustawy o ustugach detektywastych [8]. Artykut 12 ust. 1 w zw. z art.
2 ust.1 ustawy stanowig detektyw jest obowzany zachowaw tajemnicyzrodta informacji
oraz okolicznéci sprawy, o ktorych powzi wiadoma¢ w trakcie wykonywania czynioi
polegajcych na uzyskiwaniu, przetwarzaniu i przekazywamniormacji o osobach,
przedmiotach i zdarzeniach, realizowanych na padstamowy zawartej ze zleceniodayyc
w formach i w zakresach niezasttmaych dla organow i instytucji patwowych na mocy
odrebnych przepisbw, a w szczegdod 1) w sprawach wynikagych ze stosunkéw
prawnych dotyczcych osob fizycznych; 2) w sprawach wynid@jch ze stosunkow
gospodarczych dotygeych: a) wykonania zobowzan mapgtkowych, zdolnéci ptatniczych
lub wiarygodnéci w tych stosunkach, b) bezprawnego wykorzystywarazw handlowych
lub znakéw towarowych, nieuczciwej konkurencji lujawnienia wiadomgzi stanowjcych
tajemnie¢ przedsgbiorstwa lub tajemnic handlows;, 3) sprawdzania wiarygodid
informacji dotycacych szkdd zgtaszanych zakladom ubezpieczeniowypoézukiwania
0s6b zaginionych lub ukrywggych sg; 5) poszukiwania mienia; 6) zbierania informacji w
sprawie, w ktérej toczy sipostpowanie karne, pogtowanie w sprawach o przesstwa
skarbowe lub wykroczenia skarbowe albo innezelle w toku posgpowania mana
zastosowa przepisy prawa karnego. Obaaek zachowania tajemnicy polega nie tylko na
nakazie milczenia, czyli zobogaania do nieujawniania informacji, ale rowhiena
powinnaci podejmowania koniecznych dziatado zapobiegania ujawnieniu uzyskanych
informacji osobom niewtajemniczonyrarga omneg[4, 9].

Obowigzek detektywa w zakresie zachowania tajemnicyzmaorozpatryw& w
zakresie przedmiotowym (mggym charakter formalny — tzn. taki, ktéry ma zwek z

wykonywaniem ustug detektywistycznych) i podmiotawydotyczcym detektywa, ktéry



poznatzrodita informacji oraz okoliczrimi sprawy w zwiazku z wykonywaniem czynnoi
zawodowych) oraz temporalnym (okl@acym moment pocgkowy i koncowy obowazku
zawodowej dyskrecji) [10]. Obowazek zachowania w tajemnicy informacji zawodowej nie
ulega przedawnieniu, nawet po zaprzestaniu wykonijavaawodu czy tepetnionej funkcji
[10, 11, 12, 13, 14].

W procesie karnym, prawo do odmowy zezn@ko norma ogoélna dotygea
zachowania w tajemnicy informacji niejawnej i zawaat] zawiera siw art. 180 8 1 k.p.k.
Prawo odmowy zezmanalezy do instytucji zakazéw dowodowych i jest zasadymez
srodkiem ochrony tajemnicy informacji niejawnej jelnicy zawodowej. Zgodnie z @3
powyzszego przepisu ,,0soby obagane do zachowania w tajemnicy informacji niejawnyc
o klauzuli tajngci zastrzeone lub poufne lub tajemnicy zywianej z wykonywaniem zawodu
lub funkcji mog odméwt zezna co do okolicznéci, na ktére rozeiga s¢ ten obowazek,
chybaze sd lub prokurator zwolni te osoby od obawku zachowania tajemnicy, zeli
ustawy szczegolne nie stangwmnaczej” [15].

Przepis art. 180 8 1 k.p.k. ustanawia zasadimowy zezn& co do okolicznéci, na
ktére rozciga st obowhzek zachowania sekretu zawodowego [2], dlatego etektywie
spoczywa obowazek zachowania uzyskanych informacji w dyskrecjidoookoliczngci, co
do ktoérych jakaswiadek ma by przestuchiwany [10].

Detektyw podczas przestuchania powinien #hieswiadczenie o odmowie zienia
zezna. Oswiadczenie to winien zlky¢ wobec organu przestuchioggo (organgcigania lub
wymiaru sprawiedliwgéci), ktére z kolei musi by zaprotokotowane [15]. Detektyw, m® w
kazdej chwili (nawet w trakcie zeznania) skorzystgorawa do odmowy zezfia powota sie
na przepis art. 180 8§ 1 k.p.k. i odmévekiadania dalszych zezan§l5]. Przepis ten chroni
zeznania detektywa, tylko co do okolicZooobjetych tajemnig. Zgodnie z art. 177 § 1
k.p.k. nie oznacza to jednake detektyw jakaswiadek nie ma obowzku stawienia sina
wezwanie organu przestuchoggo. Ponadto, na podstawie art. 187 k.p.k. detektpze w
uzasadnionym przypadku z\& stosowne przyrzeczenie oraz zgodnie z art. 191k k.
zezna ad generaliapodajc swoje dane osobowe, jalad rempoprzez swobodnrelacg o
zagadnieniach istotnych dla orzeczenia w przedmitetzcego s¢ procesu (art. 171 8 1

k.p.k.) — co do okoliczrii, ktére nie g objete tajemnig (art. 177 § 1 k.p.k.).



W razie odmowy zezmia przestuchanie detektywa na okolicgzcioobjete tajemnig

bez postanowieniadu lub prokuratury, jest niedopuszczalne [16].

Zgodnie z dyspozygj art. 261 § 2 k.p.c., detektyw jakaviadek mae odmowé
odpowiedzi na zadane mu pytanieslijeeznanie mogtoby narazijego lub jego bliskich
(bliskimi w rozumieniu art. 261 8§ 2 k.p.ca ®soby wymienione w art. 261 8§ 1 k.p.c. tzn.
matzonkowie, wsgpni, zstpni, rodzéstwo, powinowaci w tej samej linii lub stopniu oraz
0s6b pozostagych w stosunku przysposobienia) na odpowiedzéglriarm, haibe lub
dotkliwg i bezpdrednig szkod maptkows, albo jeeli zeznanie miatoby l&ypolaczone z
pogwatceniem istotnej tajemnicy zawodowej, niezaile od tego, czy pytanie zadalds czy
strony [17]. Detektyw jakéwiadek w posfpowaniu cywilnym, ktéry korzysta z prawa do
odmowy odpowiedzi na zadane mu pytanie, powiniekaz& realry przyczyr swojej
decyzji, np. narzenie go na odpowiedzialé® karma. Wystarczy tylko,ze u detektywa
wystgpi sama obawa przed odpowiedziagicig karm [3, 4, 15], w zwazku z tym mae jako
swiadek w sprawie skorzyste odmowy odpowiedzi na pytanie [18]. Z kolei poyweéanie
sie przez detektywa na mlbwvos¢ poniesienia odpowiedzialdo za wykroczenie, nie stanowi
expressis verbisprawa odmowy odpowiedzi na zadane mu pytania [I3powigzek
dochowania tajemnicy, okgia detektywa jakGgwiadka w sprawie i trwa pomimémierci
osoby, ktérej ta tajemnica dotyczyta [15].

Skorzystanie detektywa z prawa odmowy odpowiedzizadane mu pytanie nie
powinno by traktowane przezad, jako decyzjgwiadka, ktory nie chce udziélodpowiedzi
w sprawie. Dlategogsl staje w obliczu bezwzglnego zakazu dowodowego, przedmiotowo
ograniczonego poprzez ftezadanegdwiadkowi pytania [15, 16, 20].

Pouczenie detektywa o prawie odmowy odpowiedzizie miato miejsce dopiero w
momencie, gdyswiadkowi postawione zostato pytanie, ktére mogtohgruszy dobra
chronione prawem [22]. Dlategoztdetektyw jakaswiadek w posipowaniu cywilnym, ktéry
bedzie korzystat z prawa odmowy odpowiedzi, powinigrzed rozpraw o tym fakcie

zawiadomé (najlepiej pisemnie) wiziwy sad [23].



Detektyw zgodnie z art. 82 pkt 2 k.p.a. nie zmdoy¢ swiadkiem w posfpowaniu
administracyjnym, jeeli jest w posiadaniu tajemnicy informacji niejavehy (klauzula
zastrzeony, poufny, tajny gcisle tajny) na okoliczngi objete tajemnig.

Na podstawie art. 83 § 2 k.p.a. detektyw jakwiadek w posfpowaniu
administracyjnym (jeeli nie jest w posiadaniu wcagej wspomnianych tajemnicy informaciji
niejawnych), jest zobligowany do nieujawniania majecy zawodowej, ktér uzyskat w
zwigzku z wykonywaniem czynioi zawodowych. Podobnie jak w pggbwaniu cywilnym,
detektyw ma prawo do odmowy odpowiedzi na pytakiére dotyczy jedynie prawnie
chronionej tajemnicy. W tym przypadku na detektywiggkonywugcym swoéj zawdd,
spoczywa obowdzek prawny dochowania tajemnicy zawodowej.

Z zachowania tajemnicy detektywa w procesie karayvolnic maze jedynie sd lub
prokurator [1]. Zgodnie z art. 93 § 1 i 3 k.p.kcgga o zwolnieniu z tajemnicy zapada w
formie postanowienia. Z tego uprawnienia nie megorzysta inne organy, jak np. Policja,
Stuzba Ochrony Riestwa, Centralne Biuro Antykorupcyjne, Stri@raniczna czy ABW, ktéra
w danej sprawie prowadzi dochodzenie [2]. A zatenolmienie detektywa z tajemnicy
nastpuje z chwi} dorczenia mu postanowieniadu lub prokuratora o zwolnieniu z tej
tajemnicy [15]. Postanowienie o zwolnieniu mozapé&é zaréwno na posiedzeniu lub na
rozprawie, w pospowaniu jurysdykcyjnym oraz w pegiowaniu wykonawczym [15]. Po
zwolnieniu z tajemnicy, detektyw ma obeeek ztayé zeznania w charakterzaviadka
przed gdem lub w posfpowaniu przygotowawczym przed prokuratorem, funkajiuszem
Policji lub innym organem prowageym dochodzenie pod nadzorem prokuratora [15].
Zgodnie z dyspozygjart. 459 8§ 1 k.p.k. oraz art. 465 8 1 k.p.k. nataoowienie gdu lub
prokuratora, detektywowi nie przystugujezakenie. Jak uznatg8 Najwyzszy, argumentem
przemawiaicym za dopuszczaldoig zwolnienia z tajemnicy zawodowej jest obgrek
ztozenia zezna, ktory wydaje si by¢ wazniejszy od obowszku zachowania jakiejkolwiek
tajemnicy [21].

Z kolei w posgpowaniu cywilnym (odmiennie aiw postpowaniu karnym) przepis
art. 261 8§ 2 k.p.c. nie przewiduje pigvosci zwolnieniaswiadka (detektywa) z obowzku
zachowania tajemnicy [17], dlategaztebowizek ten nie mze by uchylony przez gl czy

inne organy pastwowe [22, 23, 24]. Oznacza te inicjatywe w tym przedmiocie powinna



przejawia strona, ktdra z dowodu zawiefeggo informacje niejawne wywodzi skutki
prawne [25].

Rowniez w postpowaniu administracyjnym przepisy nie przewidunozliwosci
zwolnienia swiadka z tajemnicy zawodowej, dlatega tdetektyw powinien skorzystaz
prawa do odmowy odpowiedzi na pytania (art. 83 8n2fine k.p.a.), aby unikg
odpowiedzialnéci karnej. Dodatkowo detektyw powinien pddgodstaw prawry do
korzystania z tego prawa (art. 12 ustawy o ustugdetektywistycznych). Zeli swiadek
(detektyw) bezpodstawnie odmowi odpowiedzi na pgamae spotkd sic z sankcjami

okreslonymi art. 88 k.p.a.

Detektyw, jako osoba zoboynana do zachowania tajemnicy, niez@qgej ujawné
stowem, gestem, innego rodzaju znakiem czy alJ#, 26]. Obowizek dochowania
tajemnicy cyzy na detektywie, nie tylko w chwili ujawnienia infoacji, lecz take w chwili
zapoznania 8iz t3 tajemnig [27], poniewa dopiero wtedy detektyw, z racji wykonywanych
czynnaci zawodowych, staje gszczegoinym gwarantem [28].

W przypadku, gdy np. w toku przestuchania detek§wadomie ujawnia wijzaca go
tajemnie (zdrada tajemnicy), niestpliwie narusza przepis art. 266 8 2 k.k., w gk z tym
bedzie on podlegat odpowiedzialéw karnej [29].

Ujawnienie przez detektywa tajemnicy zawodowej wiazku z wykonywaniem
czynndaci detektywistycznych, zagtone jest kay pozbawienia wolni do lat 3. W sytuacii
zas skazania detektywa za przgsttwo z art. 266 k.k. nitiwe jest zastosowanie przezds
srodka karnego w postaci zakazu wykonywania gdrego zawodu (art. 41 § 1 k.k.).
Dodatkowo nalgy mie¢ na uwadzeze przesipstwo ujawnienia tajemnicy przez detektywa

scigane jest na wniosek pokrzywdzonego.
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Detective's obligation to keep professional infotiova confidential. The article discusses the
duty of confidentiality of Detective's who acquiredvileged information in the course of

their work. The article also indicates the origofsconfidentiality as well as its objective,

substantive and temporal scope. The article alsoribes the right of Detective's called as
witnesses to refuse to testify under Art. 180 & the Code of Criminal Procedure, and the
right to refuse to answer a question under Art. 864 of the Code of Civil Procedure and
under Art. 83 § 2 of the Procedure code of adniatisie procedure. It also discusses waiver

of the duty of confidentiality and consequencegs¥iolation by a Detective's.

Key words: detective services, professional secrecy, crinliahllity.



