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Autorka — polonistka 1 specjalistka w zakresie emisji gtosu — dokonuje przegladu wybranych
badan jezykoznawcow na temat kultury jezyka polskiego. Zwraca uwage na rozmaite zjawi-
ska, jakie wchodza w zakres tego pojecia. Opisuje wspotczesng norme jezykowa oraz kryteria

poprawno$ciowe stosowane w praktyce kulturalno-jezykowej. Przedstawia postawy uzytkow-
nikow jezyka wobec normy i tendencje rozwojowe we wspotczesnym jezyku moéwionym.

Stowa kluczowe: kultura jezyka, norma, kryteria, wymowa, uzytkownicy jezyka

Termin ,,kultura jezyka” w tradycyjnym rozumieniu obejmuje
to, co kiedy$s w dydaktyce uniwersyteckiej nazywano ,,zagad-
nieniami poprawnosci i kultury jezyka”. Ten nurt, zostat zapo-
czatkowany jeszcze w lingwistyce XIX-wiecznej, a ugrunto-
wany XX-wiecznymi publikacjami miedzy innymi: Stanistawa
Stonskiego, Stanistawa Szobera, Zenona Klemensiewicza czy
Witolda Doroszewskiego. W centrum uwagi znalazly si¢ wigc
bledy jezykowe i walka z nimi. Halina Kurkowska przypisata
temu terminowi trzy znaczenia: 1) ,,dziatalno$¢ zmierzajaca
do udoskonalenia jezyka i umiejgtnosci postugiwania si¢ nim
W sposob poprawny”. 2) ,,stopien umiejetnosci postugiwania si¢
jezykiem”, 3) dziat jezykoznawstwa stosowanego”.!

Wspolczesnie okreslenia ,kultura jezyka’ uzywa si¢ w kilku
znaczeniach”:

1. Jako umiejetno$¢ mowienia i pisania poprawnego i spraw-
nego, czyli zgodnego z przyjetymi w danej spotecznosci reguta-
mi (normami) jezykowymi i wzorcami stylistycznymi. Kultura
jezyka, rozumiana jako zespot wymienionych tu umiejgtnosci,
jest warto$ciowana dodatnio.

2. Kultura jezyka jako dziatalno$¢ kulturalno jezykowa — r6z-
norodne zabiegi i dziatania, takie jak udzielanie porad jezyko-
wych, upowszechnianie wiedzy o jezyku czy opis norm jezy-
kowych.

3. Kultura jezyka jako synonim postawy wobec jezyka osob,
ktore sie tym jezykiem postuguja — okreslony stan $wiadomosci
jezykowej uzytkownikow jezyka.

1. H. Kurkowska, Teoretyczne zagadnienia kultury jezyka, [w:] D. But-
tler, H. Kurkowska, H. Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego. Zagadnienia
poprawnosci gramatycznej, Warszawa,1973, s. 58—61.

2. Por. A. Markowski, s. 15-17
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4. Kultura jezyka jako nazwa tej dyscypliny naukowe;j, albo —
szerzej — typu myslenia humanistycznego. Przedmiot wyktada-
ny na wyzszych uczelniach (przede wszystkim na wydziatach
polonistycznych).

Do sktadnikoéw kultury jezyka zaliczamy: poprawnos¢ je-
zykowa, na ktora sktadaja si¢ zarowno znajomos¢ regut, norm
gramatycznych, kryteriow poprawno$ciowych ogdlnie obowia-
zujacych i stosowanie ich w praktyce oraz sprawnos¢ jezykowa,
czyli umiejetnos¢ wyboru takich srodkoéw jezykowych, ktore sa
najodpowiedniejsze w danej sytuacji komunikacyjnej. Trady-
cyjnie uznawanym sktadnikiem wlasciwego uzywania jezyka
jest wlasnie jego poprawnos$¢. O poprawnosci jezykowej decy-
duje postugiwanie si¢ jezykiem zgodnie z jego norma. Od konca
lat 80. XX wieku w zakres sktadnikow ,,kultury jezyka polskie-
20” wlacza si¢ takze etyke, rozumiang jako przekazywanie ko-
munikatu prawdziwego w sposob uczciwy, rzetelny i przyjazny
dla odbiorcy?. Etyka kontaktow jezykowych w polskiej kulturze
stowa jest przedmiotem zainteresowan badawczych i humani-
stycznej troski Jadwigi Puzyniny. Autorka Jezyka wartosci sta-
fa si¢ rzeczniczka pelniejszego, wieloaspektowego traktowania

kultury jezyka.

Kultura jezyka zainteresowana tylko poprawnoscig jezykowa
dowodzi traktowania jezyka wylacznie jako narzedzia dziata-
nia czlowieka, i to rozumianego jako homo faber, oraz sprowa-
dzania formy i jej realizacji wobec tresci do formy i jej realizacji

wobec tresci. Tymczasem kontakty jezykowe nalezy rozpatry-

3. Por A. Markowski, tamze, s.19.
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waé w wymiarze duchowym cztowieka, z uwzglgdnieniem jego

podstawowych potrzeb i praw™.

Etyka stowa jest takze waznym warunkiem udanego aktu
mowy, poniewaz zaklada okreslong postawe nadawcy tekstu
wobec jego odbiorcy, a takze wlasciwy stosunek odbiorcy tekstu
do jego nadawcy. Z etyka stowa tagczymy takze zasady uprzej-
mego kontaktu. Etykieta jezykowa stanowi tylko czgs¢ zasad
dobrego wychowania i zachowania. Jest to zbior regulowanych
normami zachowan grzecznosciowych w roéznych sytuacjach
pragmatycznych®. Polska etykieta jezykowa jest wyrazem apro-
bowanego spolecznie modelu grzecznosci.

Grzecznos$¢ jezykowa, czyli uzywanie przez moéwiacych
okreslonych wyrazen jezykowych o funkcji grzecznosciowej
(zwanych popularnie zwrotami grzeczno$ciowymi), powigzana
jest $cisle z grzecznos$cia niejezykowa (niewerbalna)®. Grzecz-
no$¢ niejezykowa dzieli si¢ na grzecznos¢ ponadjezykowa,
czyli uwzgledniajaca fonetyczne cechy mowienia, takie jak: in-
tonacja, barwa glosu, nat¢zenie glosu, tempo moéwienia — oraz
grzeczno$¢ pozajezykowa, do ktorej zalicza sig: mimike, gesty,
postawe i ruchy ciala, sposob ,,zagospodarowania” przestrzeni,
w tym odlegtos$¢ od odbiorcy’.

Sprawnie postugiwanie si¢ jezykiem oznacza zatem takze
mowienie zgodne z zasadami etykiety jezykowej, czyli grzecz-
nosci jezykowe;.

Przez méwienie dobre rozumie si¢ wypowiedzi estetyczne,
w tym jezykowo poprawne i nie obrazliwe. Grzeczno$¢ jednak,
wg J. Puzyniny, nie zalezy bezposrednio od norm moralnych.

Normy grzecznosci (...) w odréznieniu od moralnych nakazu-
ja rozne formy zachowania po to, aby kto$ sadzit, Ze kto$ dru-
gi jest mu przyjazny, ze go aprobuje itp. Podczas gdy normy
moralne nakazuja rzeczywista zyczliwo$¢ wobec innych ludzi
i ich aprobowanie. Tak wigc uprzejmos¢, grzecznos¢ moze by¢
wyrazem norm szacunku i zyczliwosci, moze tez by¢ wyrazem

zaklamania...®

Kultura stowa wiaze sie, z szacunkiem i zyczliwoscig wobec
»innego”, niezaleznie od jego statusu spotecznego, wieku, po-
staw $wiatopogladowych i stanu moralnosci.’ Jednak dla wie-

4. J. Puzynina, Kultura jezyka, [w:] Wspolczesny jezyk polski, red.
J. Bartminski, Lublin 2001, s. 56.

S. Por.: M. Marcjanik, Etykieta jezykowa, [w:] Wspolczesny jezyk pol-
ski, op. cit., s. 271.

6. Por. M. Marcjanik, Grzecznos¢ w komunikacji jezykowej, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, 2007, s. 21.

K. Oz6g, Mowa rozswietlona myslg, red. J. Miodek, Wroctaw 1999,
s. 26.

7. Tamze, s. 27.

8. J. Puzynina, A. Pajdzinska, Etyka stowa, [w:] O zagrozeniach i bo-
gactwie polszczyzny, red. J. Miodek, Wroctaw 1996.

9. Por. J. Puzynina, Jeszcze raz o kulturze jezyka, www.etykaslowa.pl/
index.php? [dostep: 02.05.2014].

lu wspotczesnych uzytkownikow jezyka etyka stowa nie jest
warto$cig ceniong i przestrzegana. Na co dzien spotykamy sig¢
z przejawami braku kultury stowa w réznych miejscach ($rod-
kach masowego przekazu, na ulicy, w $rodkach komunikacji
miejskiej itp.).

Antonina Grybosiowa zwraca uwage na zwiazek etyki spo-
tecznej z dla kulturg stowa:

Na szczegdlng uwage zastuguje sprawa szacunku dla osoby
ludzkiej, niezaleznie od jej pochodzenia spotecznego, koloru
skory, narodowosci, religii, obyczajow, pogladéw politycznych
itp. Grafficiarze, autorzy tekstow ,,$piewanych”, manifestujacy
przeciw czemus$ daja niejednokrotnie wyraz stereotypom w po-
staci najniebezpieczniejszej 1 najszkodliwszej. Uprzedzenia
przybieraja postac jezykowa: X jest inny niz MY, a wige X jest
gorszy od NAS!.

J. Puzynina zauwaza, ze problem etyki jezyka jest jednak
wazny nie tylko z punktu widzenia aktualnych wypowiedzi
wszelkiego rodzaju, ale tez tego, co ,,odklada si¢” w systemie
danego jezyka i w masie tekstow, ktore poswiadczaja jakosé
kultury ludzi postugujacych si¢ w danej epoce tym jezykiem''.

Waznym sktadnikiem kultury jezyka jest takze estetyka sto-
wa, czyli ocenianie tekstu pod katem dodatnich wrazen este-

tycznych.

Jako (,,mite dla ucha”, ,,przyjemne”) odbiera si¢ te teksty mo-
wione, ktore s3 wyraznie artykutowane, wymawiane z odpo-
wiednig modulacjg glosu, akcentowane zgodnie z polska norma
wzorcowa. Jako nieestetyczne (,,.brzydkie”, ,,chropowate”) od-
czuwa si¢ natomiast teksty niedbale wymawiane z pomijanymi
(,,potykanymi”) gloskami, mowione cicho i monotonnie albo —
przeciwnie — wykrzyczane z jednolitym akcentem paroksyto-
nicznym, takze w wyrazach i formach, ktére wymagaja innego

akcentowania'?

Zenon Klemensiewicz grzeczno$¢ jezykowsa i estetyke mo-
wienia wiaze z ,.higiena jezykowego obcowania” stuzaca zdro-
wiu psychicznemu. Zwraca uwage na mozliwo$¢ wyrazania

rozmaitego stopnia grzecznosci, uprzejmosci i delikatnosci.

Jezykoznawca nazywa ten wspotczynnik uczucia zabarwie-
niem uczuciowym jezykowych struktur: wyrazow, form gra-
matycznych, konstrukceji sktadniowych. [...] Dostownie ta sama
formalnie grupa wyrazoéw utozona doktadnie tak samo w zdanie
moze mie¢ réozne znaczenie i r6zny aspekt uczuciowy: obojetny

albo ironiczny, kpiarski a przez to obrazliwy albo na odwrdt,

10. A Grybosiowa, O wspotczesnym stosunku do normy jezykowej, Por.
Jez. 1999, z. 8-9, s. 11.

11. Por. J. Puzunina, op.cit., s. 3.

12. A. Markowski, tamze, s. 19.
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otaczajacy gorzka zawarto$¢ stodka otoczka. I tu moze jezyko-
znawca podac pierwszg wskazowke higieny jezykowej: oszcze-
dzaj blizniego, tagodzac ksztatt swoich wypowiedzi, nawet
wtedy, kiedy masz prawo, kiedy musisz przekaza¢ mu przykra
dla niego tres¢. Trzeba tu postawy altruistyczno-sympatycznej,
trzeba delikatnosci i taktu jezykowego. Grubianstwo, opryskli-
wos¢, uszezypliwos$¢, kpiarstwo nie sg z pewnoscia sposobami

przekonania, pouczenia, wychowania, pozyskanias.

Postawy uzytkownikéw jezyka
wobec normy

Swiadomos¢ jezykowa to ogot sadow o jezyku i pogladow na
jezyk, ktore sa charakterystyczne dla jakiej$ osoby albo panuja
w pewnym $rodowisku lub grupie spotecznej. Badania §wiado-
mosci jezykowej wspotczesnych Polakow sg dopiero w stadium
poczatkowym, a wiedza na ten temat jest fragmentaryczna.'*
Obserwacje zachowan jezykowych Polakow pozwalaja jednak
na sformutowanie sadu, ze dla duzej grupy Polakow jezyk jest
wartos$cia, ktorg nalezy kultywowac, i ze umiejetno$é popraw-
nego (,,fadnego”) mowienia jest w pewnych wypadkach podsta-
wa oceny czlowieka. W niektorych srodowiskach (glownie: sta-
rej inteligencjijezyk jest traktowany jako warto$¢ sama w sobie
(immanentna, autoteliczna), w innych — jako warto$¢ uzytkowa

(instrumentalna), co jednak w kazdym wypadku prowadzi do

zainteresowania nim i, przynajmniej deklarowanej, troski o jego
poprawno$¢ i sprawno$¢. Prowadzenie Poradni Jezykowych
w Internecie przez jezykoznawcow jest takze dowodem zainte-
resowania poprawnoscia jezykowa sporej grupy uzytkownikow
jezyka. Marian Bugajski przedstawia wyniki wiasnych badan
uwzgledniajacego wymagania i potrzeby wspotczesnych uzyt-
kownikow jezyka'>.

Jednak nawet pobiezna obserwacja wspolczesnych zachowan
jezykowych prowadzi do wniosku, ze dla wielu uzytkownikoéw
jezyka, kwestie poprawnosciowe nie sg wazne. Jezyk stanowi
tylko warto$¢ uzytkowa i jest narzedziem stuzacym porozumie-
waniu si¢ w grupie spotecznej. A. Markowski nazywa taka po-
stawe leseferyzmem!®. Postawa taka dominuje dzisiaj w przeka-
zach telewizyjnych, radiowych i internetowych. A. Grybosiowa
jako jedna z wielu badaczy zjawisk jezykowych w polszczyz-
nie na przetomie wieku XX i XXI, zwraca uwage na zmiany

w $wiadomosci méwiacych:

Panuje moda na prowadzenie gry z odbiorca, wigksze znacze-
nie uzyskuje funkcja ludyczna jezyka. Jezyk ojczysty to juz nie
$wietos¢ narodowa, ale to, co si¢ sprzedaje, a raczej, co po-
maga si¢ sprzeda¢. Odstgpstwa od réznego typu norm w takim
kontekscie mogg by¢ nie naganne czy szkodliwe, lecz wrecz
pozadane, bo zwracaja uwage odbiorcy na sam tekst, na jego

forme".

Ogolny wykaz problemow
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13. Z. Klemensiewicz , 1965, Higiena jezykowego obcowania, ,,J¢zyk
Polski” 1965, nr 1, 5. 2-3

14. Por. A, Markowski, Kultura jezyka polskiego. Teoria. Zagadnienia
leksykalne, Warszawa, 2009, s. 123-142.
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15. Por. M. Bugajski, Swiadomos¢ jezykowa, www.marian.bugajski.
com.pl, [dostep: 15.05.2013].

16. A. Markowski, Ibidem, s. 138.

17. A. Grybosiowa, Jezyk wtopiony w rzeczywistos¢, Katowice 2003,
s. 51-58.
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Na Konferencji z okazji stulecia ,,J¢zyka Polskiego” 12 kwiet-
nia 2013 roku w Krakowie panelisci w dyskusji ,,Kultura jezyka
polskiego dzi§” podjeli temat dotyczacy proceséw zachodza-
cych w polszczyznie ostatnich lat, a takze potrzeb wspotcze-
snych uzytkownikéw jezyka, ich nawykéw i postaw. Andrzej
Markowski postulowat, aby dziatalno$¢ teoretyczno jezyko-
wa dzisiaj stuzyta funkcji stabilizacyjnej jezyka. Za koniecz-
ne uwaza jezykoznawca wskazywanie norm obowiazujacych
w kontaktach réznego typu. Badacz proponuje jasne, mocne
skodyfikowanie norm, przynajmniej cz¢sci rozstrzygniec i za-
stosowanie wzorca jezykowego zgodnego z norma, wszedzie
tam, gdzie bedzie to mozliwe. Proponuje rozstrzygnigcia sta-
nowcze, po to, by zwigkszy¢ skuteczno$¢ dziatan kulturalno
jezykowych, zaszczepi¢ w spoleczenstwie poczucie obowigzku
w kwestii stosowania si¢ do normy.

Walery Pisarek proponuje wzmocnienie dziatalno$ci w za-
kresie pedagogiki jezykowej. Kultura zachowan jezykowych
wspotczesnych uzytkownikow jezyka powinna by¢ przestrze-
gana przede wszystkim w rodzinie, a takze w szkole. Praso-
znawca poruszyl w swoim wystapieniu rowniez temat mediow
w kontekscie zjawisk zachodzacych we wspotczesnej polsz-
czyznie. Zdaniem autora licznych wydan stownika ortograficz-
nego do promowania negatywnych wzorcow jezykowych przy-
czyniaja si¢ media, a takze rodzina. Dzieci od malego spotykaja
si¢ z wulgaryzmami, nie tylko podczas przegladania stron in-
ternetowych, ale i w swoim domu rodzinnym, ktéry powinien
dawaé¢ mtodym obywatelom podstawy nauki o jezyku. Szkota,
rodzina i media petnig wazna rol¢ w edukacji jezykowe;j, dlate-
go tez absolutnym minimum, wedtug Walerego Pisarka, powin-
no by¢ prowadzenie kampanii o kulturze jezyka w rodzinach.
Bez rodzicow i nauczycieli zmiany sa niemozliwe. Okazuje sig,
ze wspoélczesni uzytkownicy jezyka chetnie korzystaja z porad
jezykoznawcow. Popularnoscia ciesza si¢ audycje telewizyjna
i radiowe oraz poradnie jezykowe w Internecie.

Ewa Kolodziejek obserwuje narastajaca potrzebe uzytkow-
nikow jezyka rozstrzygania przez jezykoznawcow watpliwosci,
rozterek, co do zasad poprawnosci. Jest to $wiadectwo potrzeby
istnienia kryterium autorytetu. Jezykoznawczyni zauwaza, ze
problemem jest dzisiaj wskazanie jezykowego ,,guru”, na kto-
rym Polacy i Polki mogliby si¢ wzorowa¢. ,,Wspotczesnie au-
torytetem nie nazwiemy juz polityka (zwlaszcza polityka!) czy
dziennikarza™®. Moga nimi by¢ jezykoznawcy, ktorzy staja si¢
coraz bardziej rozpoznawalni, zaczynaja wystgpowac w telewi-
zji, stacjach radiowych, trafia¢ do ludzi chcacych troszezy¢ si¢
o pigkno polszczyzny. Zdaniem E. Kotodziejek, media powinny
sta¢ si¢ narzgdziem w rgkach lingwistow i lingwistek — jezyko-
wych autorytetow.

Jan Miodek zwrdcit uwage na rzeczywisto$¢ elektronicz-
na, ktora doprowadzita i wciaz doprowadza do rewolucyjnych

zmian w polszczyznie, ksztaltuje ,,masowag wyobrazni¢ jezy-

18. Ewa Kotodziejek prowadzi Internetowg Poradnie Jezykowq.

kowa”. Profesor Uniwersytetu Wroctawskiego podat przyktady
takich wyrazow, jak: ,,apdejtowac” — uzywany coraz czgsciej
w zastepstwie ,,aktualizowac”, czy ,,reset” jako ,,odpoczynek”,
»regeneracja” spotykany obecnie nawet w prasie, czy czasow-
niki typu: ,,smsowac”, ,guglowa¢”. Inne, niezwykle czgste
W ostatnim czasie zjawisko, to nagminne e-czytanie, e-podpis,
e-szkota, e-podroznik, e-kino itp.

Bogdan Walczak zauwazyl, ze pewne rzeczy sa ,,odwiecz-
ne”, poniekad tyczy sie to rowniez jezyka, ktory doswiadczyt
wielu rewolucji, jak cho¢by wynalezienia druku. Dla Polakow
i Polek w XVI wieku bardzo wazne bylo pickno i bogactwo
jezyka ojczystego, teraz za istotniejsze uwaza si¢ powszechnie
jego skuteczno$¢. Inng sprawa sa wulgaryzmy, ktore opanowaty
polszczyzng, a ktore nigdy wczesniej nie zdominowaty jezyka
az do tego stopnia. Wedtug B. Walczaka na jezyk oddziatlujg
w duzej mierze zjawiska socjologiczne (np. w ubieglych stu-
leciach nie do pomyslenia bylo odnoszenie si¢ do kobiety bez
szacunku). Wazng roznicg jest takze narzedzie opisu, ktore
posiadamy wspotczesnie — trojpoziomowy uktad mowy — po-
dzial na system, norme oraz uzus. Prof. Walczak podkreslit,
ze jedyna droga ku lepszemu w jezyku moze by¢ tylko szero-
ko rozumiana pedagogika jezykowa, poniewaz nawet prawnie
nie jesteSmy w stanie dokona¢ przelomowych zmian — tutaj za
przyktad postuzyta profesorowi Francja, w ktorej restrykcyjne
przepisy w kwestiach ojczystej mowy nie przyczynily si¢ do
wyraznej poprawy sytuacji. Profesorowie obecni na konfe-
rencji (Jan Miodek, Andrzej Markowski, Ewa Kolodziejek,
Walery Pisarek, Bogdan Walczak) zgodnie podkreslali, Ze
dopoki beda zyli, nie zaprzestang szerzenia wiedzy o jezyku
polskim. Refleksje dotyczace zachowan jezykowych wspolcze-
snych uzytkownikéw jezyka wypowiedziane przez obecnych na
konferencji jezykoznawcow pozwalajg na sformutowanie wnio-
sku, ze kultura jezyka dzisiaj, rozumiana bywa zaréwno jako
dyscyplina naukowa, jak i spos6éb humanistycznego myslenia.

Kultura jezyka polskiego. Jezyk moéwiony

Dzieje wymowy w Polsce pokazuja, ze sztuka zywego stowa
byla narodowi polskiemu szczegdlnie bliska. W XVI wieku
Orzechowski udowadniat, ze bez wymowy zadng miarg albo
by¢, albo dobrze by¢ w Rzeczpospolitej nie moze". Wymowa
w dobie staropolskiej byta tym, czym wedlug Mateckiego dla
Wtocha muzyka, dla Francuza teatr, a dla calego srednowie-
kowego Zachodu poezja trubaduréw i menestrelow®. Sprawa
poprawnej wymowy byla takze przedmiotem zainteresowan
barokowego poety Waclawa Potockiego. Potocki okazal sig¢
nadzwyczajnym obserwatorem Rzeczpospolitej szlacheckiej,

ludzkich zachowan i obyczajow, wyrazicielem pogladéow na

19. Cyt. za: M. Kotlarczyk, Podstawy sztuki Zywego stowa, Warszawa
1961, s. 8.
20. Tamze, op.cit., s. 10
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najrozmaitsze aktualne tematy, w tym takze dotyczace wad
wymowy?'. Poeta w wierszu pt. Moralia... zwraca uwage wspot-
czesnego czytelnika, ze nawet odrazajaca choroba skory jednej
z panien nie dyskredytuje jej w oczach kandydata na me¢za; Tak
Sliczne — rzecze — rece skrostowialy srodze, dopiero wada
traktowana na réwni z negatywnymi cechami umystu oraz
brakiem uprzejmosci, stawia panny w bardzo ztym $wietle

i odbiera im mozliwo$¢ zamazpojscia:

Ta do wszytkich szepiotow i niemotéw wada,
Ze zaden nie chce wierzy¢ temu, ze zle gada,
Z czego gdy si¢ chce wywiesé, cho¢ go nikt nie pyta,

Za kazdym stowem §lini albo zgbem zgrzyta®>.

Z kolei w dobie oswiecania ksigdz Stanistaw Konarski i Je-
drzej Sniadecki podkreslali obowiazek ksztalcenia wymowy

u mlodziezy szkolne;.

[...] najlepszym dowodem o$wiaty narodu jest wydoskonalenie,
czystos$¢ 1 doktadnos¢ jego mowy, bo w niej jest sktad wszyst-
kich jego mysli i calej jego nauki. Nalezy wiec i to do dobrego
wychowania fizycznego, azeby dobrze wyksztalci¢ narz¢dzia
mowy, azeby dzieci nauczy¢ kazde stowo doskonale, wyraznie

i czysto wymawiac®.

Jezykoznawcy w odrodzonym panstwie dostrzegali potrzebe
ksztalcenia mlodego pokolenia w sztuce wymowy, proponowa-

no:

utworzenie lektorow sztuki zywego stowa na wszystkich uni-
wersytetach polskich oraz rozciagnigcia obowiazku stuchania
wykladow z tego zakresu na wszystkich stuchaczy filologii,
majacych zamiar poswigci¢ si¢ w przyszlosci pracy na niwie

szkolnej*.

Zasady poprawnej wymowy polskiej po raz pierwszy zostaly
opracowane przez komisj¢ ztozong z jezykoznawcow skupio-
nych w Towarzystwie Milosnikow Jezyka Polskiego i aktoréw
nalezacych do Zwiagzku Artystow Scen Polskich w 1926 roku.
Zredagowat je i opublikowal w formie ksiazeczki pt. Prawi-

dia poprawnej wymowy polskiej (1930) Zenon Klemensiewicz.

21. Por. A. Kotaczkowska, Autoprezentacja werbalna. Jekoty, niemoty
i szepioty, czyli Sarmata w konkurach (na podstawie wiersza Wactawa
Potockiego).

22. Potocki W., Moralia abo rzeczy do obyczajow, nauk i przestrog
w kazdym stanie Zywota ludzkiego z tacinskich i z polskich przypowiesci
ojczystym krotko napisana wierszem, Autograf w Bibliotece Narodowej,
sygn 1V.3049.

23. J. Sniadecki, O fizycznym wychowaniu dzieci, Wroctaw 1956, cyt.
za M. Kotlarczyk, op. cit., s. 11.

24. Pamietnik I-ego Ogolnopolskiego Zjazdu Polonistow, Lwow-War-
szawa 1925, cyt. za M. Kotlarczyk, op. cit., s.12.
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Wznawiano je p6zniej kilkakrotnie, wprowadzajac przy tym
niezbedne modyfikacje, spowodowane zmianami dokonujacy-
mi si¢ w jezyku.

W 1947 roku Witold Doroszewski i Z. Klemensiewicz
w ksiazce Zasady poprawnej wymowy polskiej wyjasniaja, ze
poprawno$¢ wymawianiowa zalezy od wielu czynnikow, takich
jak srodowisko, w jakim zyjemy, zawod, jaki wykonujemy, stan
uczuciowy, w jakim si¢ znajdujemy, czy okolicznosci: swobod-
na rozmowa z przyjaciotmi, czy publiczna przemowa. Z tego
powodu mozna moéwi¢ o dwoch rodzajach wymowy: wymowie
swobodnej, niewymuszonej i naturalnej, czyli potocznej oraz
odswigtnej, uzywanej w pewnych okolicznosciach. Dla jedne;j
podstawowa normg pozostaje wymowa szkolna (ma by¢ upo-
wszechniana przez szkol¢), dla drugiej wymowa sceniczna,
ktorej stawia si¢ wyzsze wymagania (ma by¢ upowszechniana
przez teatr); ,teatr wymaga, aby w wymowie aktora nie tylko
nie ujawnity si¢ cechy dzielnicowe, lecz aby wymowa ta odpo-
wiadata normatywnym wymaganiom nieco wyzszego rz¢du®.

Z czasem ukazaly si¢ tez wigksze opracowania. W 1977 roku
zostal opublikowany duzy Stownik wymowy polskiej PWN
pod red. M. Karasia i M. Madejowej. Zawiera on m.in. szeroko
omoéwione zasady poprawnej wymowy (s. XXVII-XXXIX).
Nastepny stownik, mianowicie Podreczny stownik poprawnej
wymowy polskiej autorstwa W. Lubasia 1 S. Urbanczyka (1990,
wyd. II — 1993), przyniést zmodyfikowane zalecenia popraw-
nosciowe, informujagc we wstepie, ze maja one charakter nor-
matywny. Autorzy tego dzieta wyodrebniaja wymowe staranna,
w tym bardziej i mniej staranng oraz potoczng i niestaranna.
Warto zauwazy¢, ze réznica migedzy stylem pierwszym a dru-
gim okazuje si¢ mniejsza, niz réznica migdzy stylem drugim
atrzecim. Wymowe bardzo staranna i staranng zaleca si¢ w uzy-
ciu publicznym, w srodkach masowego przekazu oraz w dzietach
o charakterze artystycznym®. Wymowa potoczna, codzienna
(...), zasluguje na pelng aprobate, gdy rozmawiamy z osobami
bliskimi, znanymi nam, stojacymi — wg naszej oceny — na po-
dobnym, co nasz poziomie prestizowym. Wymowa niestaranna
pojawia si¢ tylko w bezposrednich kontaktach w mikrogrupach
spotecznych, czgsto skutecznie utrudniajgca porozumienie (zro-
zumienie) i zazwyczaj jest przejawem:*’

— braku troski o skuteczno$¢ komunikacyjna;

— braku okazywania wzajemnego szacunku;

—braku podkreslania wlasnej albo cudzej pozycji prestizowej;

—rozmowy nacechowanej znacznym tadunkiem emocjonal-

nym;

— manifestowania wobec odbiorcy duzej dozy ekspresji do-

datniej lub ujemne;j (np. burzliwa klo6tnia, sprzeczka itp.);

25. W. Doroszewski i Z. Klemensiewicz w ksiazce Zasady poprawnej
wymowy polskiej, 1947, s. 12.

26. W. Lubas, S. Urbanczyk, Podre¢czny stownik poprawnej wymowy
polskiej, Warszawa 1990, s. 17

27. Na podstawie op.cit., s. 17
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— zaburzen natury fizjologicznej i psychicznej;

—niewyrobienia kulturalnego;

— stabego wyksztalcenia.

Stownik ten nic nie mowi o normie scenicznej. Wymowa bar-
dzo staranna — zdaniem autor6w — powinna obejmowac wszyst-
kie przekazy estetyczne dotyczace m.in. sztuk teatralnych, fil-
mu, niektérych przekazow radiowych i telewizyjnych (w tym
takze dziennikow), uroczystych, oficjalnych przemowien itp.

W Nowym stowniku poprawnej polszczyzny pod red. A.
Markowskiego® znajdujemy podstawowe rozréznienie na dwa
poziomy normy: norme¢ wzorcowg i uzytkowa. O poprawnosci
uzytego wyrazenia decyduje tutaj sytuacja komunikacyjna.
Norma wzorcowa wystepuje w kontaktach oficjalnych i publicz-
nych i ma odniesienie do tradycji i estetyki. Norma uzytkowa
z kolei wystepuje w kontaktach nieoficjalnych jako wymowa
potoczna i wymowa srodowiskowa, i ma odniesienie do uzusu.
Zawarte w nich informacje, zalecenia i rozstrzygnigcia okazaty
si¢ niezadowalajace.

W latach 2001-2003 na kilku posiedzeniach Komisji Kultury
Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa PAN Bogustaw Dunaj wraz
z Marig Madejowa przedstawili szczegotowe problemy z za-
kresu poprawnej wymowy. Komisja na tej podstawie stworzyta
najnowsze zalecenia poprawnosciowe dotyczace mowionego
jezyka polskiego. Badacze wyrdzniajg rozne typy (odmiany
stylowe) wymowy, np. mowa sceniczna, szkolna, styl formalny,
podniosty, familijny itp. O wymowie form wyrazowych decy-
duja dwa podstawowe czynniki: 1) typ kontaktu jezykowego
(sytuacja komunikacyjna): oficjalny i nieoficjalny, 2) tempo mo-
wienia i po czgéci z nim zwigzany stopien starannosci artykula-
cyjnej. B. Dunaj zwraca uwagg, ze w szczegdtowych badaniach
1 analizach stuzacych kodyfikacji wymowy trzeba uwzgledni¢
wszystkie czynniki.

Normy ustalono dla mowy wolnej starannej, ktora stanowi
wzorzec wspoélczesnej polszczyzny. Kodyfikacja tej wymowy
jest zadaniem najwazniejszym, gdyz ten typ wymowy winien
stanowi¢ wzorzec i punkt odniesienia dla uzytkownikow jezyka
dbajacych o poprawnos¢ i pigkno jezyka®. Zaleca si¢ stosowac
ja w kontaktach oficjalnych. W ustaleniach normatywnych nie
pomini¢to tez wymowy swobodniejszej, potocznej, ktora jest
charakterystyczna dla wypowiedzi wystepujacych w codzien-
nych, nieoficjalnych kontaktach. Cechuje ja znacznie wigkszy
stopien wariantywnos$ci spowodowany m.in. czynnikami so-
cjalnymi.

Tworcy Zasad poprawnej wymowy ze wzgledu na to, ze
w poszczegbdlnych formach moga wystepowaé dwa, trzy czy
nawet cztery warianty, za punkt odniesienia przyjeli ortografie,

28. Nowy stownik poprawnej polszczyzny pod red. A. Markowskiego,
Warszawa, 2000.

29. Por. B. Dunaj, Zasady poprawnej wymowy polskiej, ,,Jezyk Polski”
2006 (LXXXVI), z. 3, s. 161.

gdyz wymowa polska jest bliska ortograficznemu zapisowi*.
Btad wymowy to zaktdcenie prawidtowej wymowy, niezgodne
z norma ortofoniczna, przejawiajace si¢ w postaci przestawia-
nia, opuszczania, znieksztalcenia, dodawania glosek w wyra-
zie. Jako btad wymowy mozna traktowac odstepstwo od przyje-
tej normy wymawianiowej na rzecz jakiegos jezyka obcego lub
wynikajgce z niewiedzy, ztych nawykow, czy przyzwyczajeh.

Zalecenia poprawno$ciowe zawiera tez Poradnik fonetycz-
ny dla nauczycieli B. Roctawskiego (1986). Autor Poradnika,
podobnie jak L. Biedrzycki, uzaleznia poprawno$¢ wymowy
od tempa wymawiania: lento-wymowa formalna i allegro-wy-
mowa szybka familiarna. Reguty ortofoniczne zatem miatyby
oddzielnie obowigzywac w tempie lento (staranna artykulacja),
w tempie allegro (mniej staranna artykulacja)’.

Nieco inne zalozenia i kryteria klasyfikacyjne, oparte na
kompleksowej ocenie procesu artykulacji, stanowia podstawe
wyrdznienia pigciu typow wymowy (wzorowa, poprawna, do-
puszczalna, nieprawidtowa, wadliwa), dokonang przez Janing
Wojtowiczows (1993)%2.

Tomasz Karpowicz analizujac wspodtczesne polskie procesy
fonetyczne, wyprowadza wniosek, ze w obserwowanych zjawi-
skach jezykowych tendencja do precyzji wyraznie przegrywa
z tendencja do ekonomizacji wysitku®.

Wzrasta wigc liczba kontekstow uznanych co najmniej za
dopuszczalne (na drugim poziomie normy), w ktorych znajduja
zastosowanie mechanizmy utatwiajace wymowe kosztem do-
ktadnej artykulacji czy choc¢by tradycji normatywne;.

Liczne odstepstwa od wymowy literowej nie powinny by¢ nigdy
a priori uznawane za btgdy fonetyczne. Trzeba tylko zaznaczy¢,
ze wtasnie w tym kierunku — ku uproszczeniom artykulacji i ak-
centowania — zmierza polska fonetyka w XXI w. Ta ptaszczyzna
jezyka ewoluuje — podobnie jak np. stownictwo — tyle ze zmiany
obejmujace najmniejsze elementy jezyka sg zwykle niezauwa-

zalne dla wiekszosci jego uzytkownikdow?*.
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Abstract

The author — a Polish teacher and a specialist in the field of voice training. She reviews the selected linguistics research about the culture
of Polish language. She also pays attention to various phenomena considering the scope of this concept. She describes the contemporary
language standard and the correctness of criteria which are used in cultural-linguistic practice. She also presents the attitudes of the
users with the reference to norms and tendencies to the contemporary spoken language.
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