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Abstrakt

Celem artykutu jest przedstawienie i om6éwienie kampanii wyborczej poszczegélnych partii
politycznych do Sejmu w 1930 roku. Wybory dla ugrupowan politycznych stanowity test
zaufania spotecznego i byly miernikiem uktadu sit w spoteczenstwie. Gtosowania trakto-
wano jako plebiscyt: za demokracja lub za dyktatura albo za Jézefem Pilsudskim i sanacja
lub przeciw nim.
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Abstract

The aim of the article is to present and discuss the electoral campaigns of individual politi-
cal parties to the Sejm in 1930. The elections for political groups were a test of public trust
and a measure of the balance of power in society. The votes were treated as a plebiscite: for
democracy or dictatorship, or for J6zef Pitsudski and the Sanation.
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Sytuacja polityczna przed wyborami

30 sierpnia 1930 roku prezydent Ignacy MoScicki, korzystajac z uprawnien
nadanych mu w noweli sierpniowej, rozwiazal Sejm i Senat II kadencji
oficjalnie z powodu jego niezdolnoéci do uchwalenia nowej konstytucjil.
Zgodnie z zarzadzeniem glowy panstwa nowe wybory zostaly rozpisane
na 16 listopada (do Sejmu) i na 23 listopada 1930 roku (do Senatu).
Kilkanascie miesiecy wczeéniej na scenie politycznej doszto do zjed-
noczenia opozycji, ktéra coraz wyrazniej i bardziej stanowczo krytyko-
wata dziatania urzedujacej wladzy. Zarzewiem konfliktu miedzy sanacja
a partiami opozycyjnymi stala sie sprawa ministra skarbu, Gabriela Cze-
chowicza. Chodzilo o wydanie 8 mln zl z budzetu panstwa na kampanie
wyborczag BBWR w 1928 roku. Potwierdzeniem afery oprécz zapiséw ksie-
gowych byl réwniez list premiera Pilsudskiego do ministra Czechowicza.
Oweczesny prezes Rady Ministréw wystepowat w nim o zwiekszenie swo-
jego funduszu dyspozycyjnego z 200 tys. zt do kwoty 5 mln zl (ostatecznie
8 mln z1). Opozycja, majac dowody defraudacji panstwowych pieniedzy
(list Pitsudskiego i zapisy ksiegowe), postanowita postawi¢ Czechowicza
przed Trybunatem Stanu?. 12 lutego 1929 roku Polska Partia Socjalistycz-
na, Stronnictwo Chlopskie i PSL-Wyzwolenie zlozyly wniosek o pociggnie-
cie do odpowiedzialnoéci konstytucyjnej ministra skarbu®. W odpowiedzi
premier Kazimierz Bartel stwierdzil, ze rachunki panstwowe za ubiegtly
rok nie byly owiane tajemnica. 26 lutego 1929 roku za wnioskiem gtoso-
walo 220 postéw, przeciwko — 130. Wniosek trafit do komisji budzeto-
wej, ktéra miala ocenié¢ zakres i wage przekroczer budzetowych. Sprawa
byla na tyle istotna, Ze uderzata w Pilsudskiego, ktéry faktycznie ponosit
odpowiedzialno$¢ za naduzycia. Jednocze$nie Pitsudski i jego wspbipra-
cownicy czynili wszystko, by doprowadzi¢ do wzrostu napiecia miedzy
wiekszosécia sejmowa a rzadem. Chcieli pokazaé, Zze sanacja nie liczy sie
z parlamentem. Z tego powodu Pilsudski zabronit Czechowiczowi wy-
stepowaé z wnioskiem o przyznanie gabinetowi dodatkowych kredytéw

Prezydent Moscicki w opublikowanym oredziu w sprawie rozwigzania Sejmu i Senatu powo-
dy swojej decyzji ttumaczyt nastepujaco: ,Po dojrzaltym namy$le stwierdzam, iz najwazniej-
sza rzecza do pracy wszystkich obywateli Polski jest naprawa zasadniczych praw rzadzacych
Rzeczpospolita, gdyz stanowia one podstawe dla wszystkich praw istniejacych w Panstwie.
Naprawa jest konieczna, gdyz niestety dotad uniknaé¢ nie mozna chaosu prawnego istnie-
jacego w Rzeczypospolitej. Gdy przekonalem sie, ze naprawy tej pomimo moich usitowan
dokonac¢ nie potrafie za pomoca istniejacego obecnie Sejmu Rzeczypospolitej, zdecydowatem
sie rozwiazaé istniejacy Sejm i Senat”, ,Monitor Polski” 1930, nr 200, poz. 284.

Szerzej na temat sprawy G. Czechowicza: Z. Landau, B. Skrzeszewska, Sprawa Gabriela
Czechowicza przed Trybunatem Stanu - wybér dokumentéw, Warszawa 1961; M.J. Nowak,
Sprawa Czechowicza. Symboliczne zwyciestwo opozycji, ,Mbéwia Wieki” 2018, nr 7, s. 56-59;
A. Garlicki, Od maja do BrzeScia, Warszawa 1985, s. 304-327: A. Ajnenkiel, Polska po prze-
wrocie majowym. Zarys dziejéw politycznych Polski 1926-1939, Warszawa 1980, s. 145-153.
Druk Sejmu II kadencji, nr 470.
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budzetowych. Istotna role odgrywala tu obawa przed wstydliwym dla sa-
nacji ujawnieniem sumy 8 mln zi. Rbwnoczesénie lewica sejmowa uznala,
ze sprawe mozna wykorzystaé¢ do dyskredytacji rzadu w oczach opinii pu-
blicznej. Jej stanowisko popart ob6z narodowy.

Komisja budzetowa odbyla cztery posiedzenia. Podczas jednego
z nich, 8 marca 1929 roku, przestuchiwano Czechowicza, ktéry tego
dnia podat sie ostatecznie do dymisji. Minister podkres$lat swoje zastugi
w porzadkowaniu gospodarki finansowej kraju i osiagniete sukcesy w po-
staci wzrostu dochodéw budzetowych*. Komisja ukoniczyta prace 14 marca
1929 roku, uznajac, ze rzad dokonat przekroczen budzetowych na kwote
566 388 162,61 zI. Fakt ten ustalila Najwyzsza Izba Kontroli. Najwazniej-
sze okazalo sie ustalenie, ze minister skarbu: ,bez wszelkiej podstawy
prawnej i niezgodnie z ustawa skarbowa, a nawet bez uchwaty Rady Mi-
nistréw otworzyt do dyspozycji prezesa Rady Ministréw na cele, co do
ktérych Najwyzsza Izba Kontroli wyjaénienia i uzasadnienia w aktach nie
znalazta, kredyt za miesigc grudzien 1927 roku w kwocie 1 671 976,64 zi,
za miesigc styczenn 1928 roku w kwocie 2 146 654,43, za miesiagc luty
1928 roku w kwocie 4 136 206,92 zi, ktére to trzy kwoty, zaokraglone na
laczna kwote 8 mln z1, péZniej przez Rade Ministréw uchwata z dnia 10 lu-
tego 1928 roku zostaly przyjete do wiadomosci jako kredyt dodatkowy do
dyspozycji prezesa Rady Ministréw niezgodnie z ustawa skarbowa oraz
dzialem 1 $ 11 czeéci 4-ej preliminarza budzetowego, ustanawiajacym dla
funduszu dyspozycyjnego tylko sume 200.000 z}”>.

Komisja wiekszoscia gtoséw (18 za, przeciwko 9) przyjela wniosek, by
Sejm pociagnat Czechowicza do odpowiedzialnosci konstytucyjnej. 20 mar-
ca 1929 roku na posiedzeniu izby rozpatrywano wniosek komisji. Za wnio-
skiem gtosowato 240 postéw, przeciwko bylo 126 (BBWR). Pitsudski szybko
zareagowal na decyzje parlamentu. Swoje stanowisko w dobitny sposéb
przedstawil w artykule Dno oka — czyli wrazenia cztowieka chorego z sesji
budzetowej w Sejmie, ktoéry zostat opublikowane w ,,Glosie Prawdy”. Wy-
wiad ukazatl sie 7 kwietnia i zostal przedrukowany przez inne gazety. Pil-
sudski w artykule nie unikat nieparlamentarnych sformutowan oraz ostrego
tonu. Zapowiedzial miedzy innymi, ze: ,Trybunal Stanu nie o$mieli mi sie
zebraé ani razu, gdyz takiej rowni z fajdanami ja sobie nie zycze”®.

Opozycja nie zamierzala czekaé biernie na jesienna sesje parlamen-
tu, na ktérej mial zosta¢ przesadzony los ministra skarbu. We wrzeéniu
1929 roku odbylo sie spotkanie lideré4w opozycji parlamentarnej. Brali

Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Biuro Sejmu RP w Warszawie, Komisja Budzetowa -
protokoty posiedzert w sprawie wniosku o pociagniecie ministra skarbu Gabriela Czecho-
wicza do odpowiedzialnos$ci przed Trybunatem Stanu, sygn. 46, k. 80-82.

Tamze, k. 229-230.

Marszatek Pitsudski o sesji budzetowej. Dno oka czyli wrazenia cztowieka chorego z sesji
budzetowej w Sejmie, ,Kurier Wileriski” 1929, nr 80, s. 1-2.
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w nim udzial Mieczystaw Niedziatkowski (PPS), Adam Chadzyriski (Na-
rodowa Partia Robotnicza), Jan Woznicki (PSL ,Wyzwolenie”), Jan Dab-
ski (PSL ,Piast”), J6zef Chaciriski (Polskie Stronnictwo Chrze$cijarniskiej
Demokracji). W péZniejszym okresie dotaczylo Stronnictwo Chtopskie.
Ostatecznie 14 wrzeénia 1929 roku na zebraniu w mieszkaniu J. Dabskie-
go przedstawiciele szesciu stronnictw politycznych lewicy i centrum (PPS,
SCh, PSL ,Wyzwolenie”, PSChD, NPR, PSL ,Piast”) podjeli decyzje o po-
wotaniu bloku opozycyjnego. Sojusz opozycji nazywano Centrolewem?.
Tymczasem sesja Sejmu zostala wyznaczona na 31 pazdziernika 1929
roku, czyli w najpdzniejszym mozliwym konstytucyjnie terminie. Na jej
otwarcie przybyt Pilsudski wraz z grupa oficeré6w. Jednak marszatek Sej-
mu, Ignacy Daszyniski, nie zgodzil sie na otwarcie obrad ,,pod bagnetami”®.
Pilsudski poniést porazke, a Daszynski zwotal posiedzenie parlamentu
na 5 listopada 1929 roku, ale prezydent, dzialajacy w interesie sanacji,
odroczyt je o miesigc. Ostatecznie sesje wznowiono 5 grudnia 1929 roku
W czasie obrad opozycja przeglosowata odwotanie Kazimierza Switalskie-
go z funkcji szefa rzgdu. Na prezesa Rady Ministréw ponownie powotano
Kazimierza Bartla. Gléwnym zdaniem szefa rzadu byto doprowadzenie do
uchwalenia budzetu. Sejm w marcu 1930 roku budzet przyjat. Z ta chwila
Pilsudski uznal, ze premier wykonal, to co do niego nalezalo. 12 marca
1930 roku Bartel wygtosil w Senacie przemoéwienie, w ktérym w brutal-
nym tonie zaatakowal parlament. Dwa dni pézniej Sejm zrewanzowat sie
premierowi, uchwalajac wotum nieufnoéci dla ministra pracy i opieki spo-
lecznej Aleksandra Prystora. Bartel, solidaryzujac z obalonym ministrem,
15 marca 1930 roku zglosit dymisje calego gabinetu. Nowym premierem
zostat Walery Stawek®.

Uniemozliwienie prac Sejmowi podziatalo mobilizujaco na opozycje,
ktéra 29 czerwca 1930 roku w Krakowie zorganizowata Kongres Obrony
Prawa i Wolnoéci Ludu. W manifestacji wzieto udziat 20-30 tysiecy oby-
wateli. Na wiecu przemawiali liderzy opozycyjni na czele z Wincentym
Witosem i Hermanem Liebermanem, ktérzy krytykowali autorytarne rza-
dy Piltsudskiego i sanacji oraz wzywali do obalenia dyktatury!®. Wyjscie
opozycji na ulice spowodowalo, ze 23 sierpnia 1930 roku Pilsudski posta-
nowil podja¢ zdecydowane dziatania. Po odwotaniu W. Stawka z funkcji

Cata polska opozycja sejmowa nie wezmie udziatu w konferencji z rzadem, ,Polonia” 1929,
nr 1776, s. 3.

Daszynski w rozmowie z Pitsudskim o$wiadczyt: ,,Pod bagnetami, karabinami i szablami
izby ustawodawczej nie otworze. W holu sa uzbrojeni oficerowie”. F. Stawoj Sktadkowski,
Strzepy meldunkéw, Warszawa 1988, s. 74.

T. Smolinski, Rzady J6zefa Pitsudskiego w latach 1926-1935, Poznan 1985, s. 118-119.

A. Czubiniski, Centrolew. Ksztattowanie sie i rozwéj demokratycznej opozycji antysanacyj-
nej w Polsce w latach 1926-1930, Poznan 1963, s. 205-207.

10
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premiera osobiscie stanat na czele rzadu!l. Nastepnym krokiem byto roz-
wigzane parlamentu, o czym wspomniano na poczatku artykutu.

Pitsudski, aby sparalizowaé dziatania opozycji, ktéra planowala na
14 wrzeénia 1930 roku wiece w catym kraju, zlecit aresztowania jej lide-
réw. W tym celu w dniu 1 wrzeénia 1930 roku na przedstawionej przez
ministra spraw wewnetrznych, Felicjana Stawoja Sktadkowskiego, liscie
postéw opozycji zaznaczyl tych, ktérzy powinni byé zatrzymani'?. Aresz-
towania, bez nakazu sadowego, rozpoczetly sie w nocy z 9 na 10 wrzeénia
1930 roku. Zatrzymani zostali najwazniejsi przywddcy opozycji: Norbert
Barlicki, Herman Lieberman, Adam Ciotkosz, Adam Pragier, Stanistaw Du-
bois i Mieczystaw Mastek z PPS; Wincenty Witos i Wladystaw Kiernik z PSL
»Piast”; Kazimierz Baginski i J6zef Putek z PSL ,Wyzwolenie”; Karol Popiel
z NPR oraz Adolf Sawicki ze SCh. Wérdd aresztowanych znaleZli sie ponad-
to postowie Stronnictwa Narodowego: Aleksander Dabski i Jan Kwiatkow-
ski oraz byli parlamentarzysci ukrainscy: Wiodzimierz Celewicz, Osip Kohut,
Jan Leszczynski, Dymitrij Palijew i Aleksander Wistocki'®. W Brzeéciu osa-
dzono takze J6zefa Baémage — bytego posta BBWR, ktéremu zarzucano, jak
sie okazalo bezpodstawnie, zdefraudowanie pieniedzy gminnych!¢. Pobyt
Baémagi w twierdzy brzeskiej pokazywat bezstronnos$é¢ wtadz. Uwidocznit
tez, ze obdz sanacyjny z jednakowa surowoscia traktuje opozycje i przedsta-
wicieli swojego obozu politycznego. Dwa tygodnie pdzniej do osadzonych
dotaczyl Wojciech Korfanty, przywddca Chrzescijariskiej Demokracji i poset
Sejmu Slaskiego. Jego aresztowanie poprzedzito rozwigzanie przez prezy-
denta Sejmu, funkcjonujacego zaledwie cztery miesigce!®.

Uwiezionych traktowano brutalnie i stosowano wobec nich bez-
prawnie zaostrzony regulamin wojskowy (zakaz wzajemnych kontaktéw
i wstrzymanie przesylek pocztowych). Cze$é¢ aresztowanych dotkliwie

1 Drugi rzad Jézefa Pitlsudskiego powotany zostat 25 sierpnia 1930 roku i dziatat do 4 grudnia

1930 roku. Gabinet pod kierownictwem marszatka miat taki sam sklad jak rzad Walerego
Stawka. A. Garlicki, jozef Pitsudski 1867-1935, Warszawa 1990, s. 581-582.

F. Stawoj Sktadkowski, dz. cyt., s. 104.

Aresztowania przywédcoéw Centrolewu b. postéw sejmowych, ,Ilustrowany Kurier Codzien-
ny” 1930, nr 246, s. 1-2.

Jozef Baémaga poza tym, ze postem BBWR w Sejmie II kadencji (1928-1930), przez wiele
lat dziatal w Radzie Gminnej gminy Zakrzéw, peknit tez funkcje jej wojta. Ba¢maga kry-
tycznie odnosit sie do polityki sanacji, z tego powodu prébowano go naktoni¢ do zrzeczenia
sie mandatu, jednak nie uczynit tego i pelnit obowiazki poselskie do korica kadencji Sejmu,
M. Sliwa, Baémaga Jézef, [w:] Kto byt kim w Drugiej Rzeczypospolitej, red. nauk. J. Maj-
chrowski, Warszawa 1994, s. 227; M. Smogorzewska, Postowie i senatorowie Rzeczypospo-
litej Polskiej 1919-1939. Stownik biograficzny, red. nauk. A.K. Kunert, Warszawa 1998, t. 1
(A-D), s. 65-66.

M. Skrzypek, Wojciech Korfanty, Warszawa 2009, s. 23; J.F. Lewandowski, Wojciech Kor-
fanty, Chorzéw 2009, s. 124-125; J. Krzyk, B. Szmatloch, Korfanty. Silna bestia, Katowice
2020, S. 244-247; K. Wolny, Rzecz o Wojciechu Korfantym (1873-1939). Polityk, przyjaciel,
autorytet, Katowice 2012, s. 63-64.

12
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pobito, np. W. Witosa czy H. Liebermana!®. W oficjalnym komunikacie
wydanym przez Polska Agencja Telegraficzna jako powdd zatrzymania
podano przestepstwa kryminalne: kradzieze, oszustwa i przywlaszczenia,
nawotywania do gwattu, wystgpienia antypanstwowe, niepostuszernistwa
wobec wiadzy itp. W praktyce wszyscy parlamentarzy$ci zostali areszto-
wani z powodu dziatalnoéci politycznej'’. Tendencyjne zarzuty potwierdzit
w udzielonym wywiadzie Pilsudski, zapowiadajac dalsze aresztowania.
Na krétki okres wolnosci pozbawiono okoto 60 bytych postéw i senatoréw.
W sumie laczna liczba aresztowanych parlamentarzystéw Centrolewu, SN,
parlamentarzystéw bialoruskich i ukrainskich stanowita 30% sktadu tych
ugrupowan!®. W czasie samej kampanii wyborczej aresztowano ok. 5000
os6b. Jak okreslil Pilsudski zatrzymania mialy na celu: ,przeszkadzac
i psué przeciwnikom zycie”!°.

Aresztowania dziataczy opozycji zbiegly sie z pacyfikacja Galicji
Wschodniej. W akcji tej chodzito przede wszystkim o zdlawienie ruchu na-
cjonalistycznego. W wojewddztwach potudniowo-wschodnich (lwowskim,
stanistawowskim i tarnopolskim) w polowie 1930 roku na sile przybra-
ta akcja sabotazowa kierowana przez Ukrainska Organizacje Wojskowa.
Wykorzystata ona wzrost nastrojow rewolucyjnych wéréd ukrainskich
chtopéw i ich dazenie do narodowego wyzwolenia. Nacjonalistom ukrain-
skim chodzilo o niedopuszczenie do zawarcia polsko-ukrairiskiego porozu-
mienia oraz o wywotanie wzajemnych animozji miedzy ludnoscia polska
a ukrainska. Akcja dywersyjna miata tez na celu przypomnienie i nagto-
$nienie sprawy ukrainskiej na forum miedzynarodowym. Duzy wplyw na
podjecie dziatarh miato mtode pokolenie radykalnych dziataczy OUN/UWO,
ktérzy pragneli przystapi¢ do bardziej czynnej formy walki o niepodle-
gtos$é. Istotne znaczenie mialo tez pogorszenie sie nastrojow ludnosci
ukrainskiej w wyniku kryzysu gospodarczego, ktéry uderzyt w rolnictwo
bedace podstawa bytu materialnego wiekszoéci Ukraificow?°.

16 pobyt w wiezieniu w Brzeséciu szczeg6towo opisat w swoich wspomnieniach W. Witos, uwa-

ge po$wiecajac takze innym osadzonym, np. K. Baginiskiemu z PSL ,Wyzwolenie”: ,Maltre-
towany on byl wiecznie za wszystko i przez wszystkich. Nad nim znecano sie specjalnie
jako nad tym, ktéry »zdradzit Komendanta«. Za to dostawat szturchance od zandarmoéw,
klucznikéw i oficeréw, za to bili go po twarzy oficerowie, za to wtracono do zimnej ciem-
nicy, skazywano na post i twarde loze, za to maltretowano go moralnie o kazdej porze i na
kazdy spos6b”, W. Witos, Moje wspomnienia, cz. 2, Warszawa 1990, s. 350.

M. Nowak, Sprawa brzeska, Warszawa 2014, s. 36.

A. Ajnenkiel, Historia sejmu polskiego, t. 2, cz. 2: II Rzeczpospolita, Warszawa 1989, s. 155.
Zdaniem Pilsudskiego jego metoda walki politycznej miala za cel: 1) zmiane konstytucji;
2) poprawe zlych obyczajéw politycznych i parlamentarnych. Jak podkreslat: ,,Aby to osia-
gnad, przeszkadzam w zyciu przeciwnikom. Sa tu: a) aresztowania; b) poszukiwanie broni;
c) placenie za nig kar, czyli, w ogble psucie przeciwnikom zycia”. F. Stawoj Sktadkowski, dz.
cyt., s. 110-111.

R. Tomczyk, Ukrairiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne 1925-1939, Szczecin 2006,
s. 128; R. Potocki, Polityka parnistwa polskiego wobec zagadnienia ukraifiskiego w latach
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Skala wystgpiert zmusita polskie wtadze do podjecia odpowiednich
krokéw majacych przywrdécié bezpieczenistwo w regionie. Cato$¢ dziatan
sktada¢ sie miata z trzech elementédw: 1) zarzadzenn prewencyjno-tech-
nicznych; 2) akcji policyjnej; 3) kwaterunku wojska. Podczas dziatan poli-
cji i wojska akcentowano konieczno$¢ ukarania bezposérednich sprawcéow
sabotazu, jak i winnych moralnie. czyli tych, ktérych dziatalno$¢ przyczy-
nita sie do zainicjonowana dziatan terrorystycznych. Za realizacje catosci
akcji byt odpowiedzialny wojewoda lwowski, a w tej kwestii podlegali mu
wojewodowie stanistawowski i tarnopolski. Dzialaniami policji na calym
terenie Matopolski Wschodniej dowodzil, wskazany przez wojewode, 6w-
czesny komendant wojewd6dzki Policji Panstwowej we Lwowie, inspektor
Czestaw Grabowski?!.

Akcje pacyfikacyjna z wykorzystaniem sit policyjnych i oddzialéw woj-
skowych rozpoczeto 16 wrzeénia 1930 roku. Mieszkancy poszczegdlnych
miejscowos$ci zobowigzani byli do bezptatnego oddania czes$ci mieszkan
wojsku oraz sprzedazy niezbednych artykuléw spozywczych po cenach
nizszych niz rynkowe. W trakcie akcji, ktéra trwata do 30 listopada 1930
roku oddzialy wojska i Zandarmerii przeprowadzaly masowe rewizje
w domach prywatnych oraz budynkach nalezacych do ukrainskich in-
stytucji kulturalnych, gospodarczych i spotecznych. Ponadto ekspedycje
wojskowe i policyjne niszczyty ukrainski dorobek, bity chtopéw, duchow-
nych i nauczycieli. Podczas dziatann przeprowadzono 5195 przeszukan,
zatrzymano 1739 oséb i zarekwirowano 1705 sztuk broni palnej. Wtadze
zamknely tez cztery szkoly z ukrainskim jezykiem wykladowym i zlikwi-
dowaly organizacje ,Plast” na terenie wszystkich trzech wojewdédztw
potudniowo-wschodnich?2.

Wedlug oficjalnych danych pacyfikacja objeta 450 wsi w 16 powiatach.
W przypadku wojewddztwa lwowskiego byly to powiaty: bébrecki, gro-
decki, jaworski, lwowski, przemyski, rudzki, sokalski i z6tkiewski, woje-
wbédztwa tarnopolskiego: brzezanski, buczacki, tarnopolski, trembowelski,
podhajecki, zbaraski, zborowski, natomiast z wojewd6dztwa stanistawow-
skiego — rohatynski?3. Akcja represyjna przeprowadzona przez wiadze
polskie przyniosia zamierzone cele. Sabotaze ustaly, a wrogie nastroje
spoteczenistwa ukrainskiego zostaly przynajmniej na zewnatrz spacyfi-
kowane. Czes$ciowo przywrécono bezpieczenstwo w regionie. Dzialania
policji mialy réwniez na celu wywarcie presji na wyborcéw ukrainskich,

1930-1939, Lublin 2003, s. 81-83; E. Mironowicz, Biatorusini i Ukraificy w polityce obozu
pitsudczykowskiego, Bialystok 2007, s. 158-161.

A.A. Ostanek, Wydarzenia 1930 roku w Matopolsce Wschodniej a bezpieczeristwo II Rzeczy-
pospolitej, Warszawa 2017, S. 103-104.

Tamze, s. 118-120, 162-163.

Sabotaze nacjonalistéw ukrairiskich oraz akcja represyjna wtadz polskich w Matopolsce
Wschodniej w 1930 roku w $wietle dokumentoéw, oprac. A.A. Ostanek, Warszawa 2018, s. 16.
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by gltosowali na BBWR. Do pozytywnych aspektéw nalezy zaliczy¢ to, Ze
cze$¢ UkrainncoéOw, niezgadzajaca sie z taktyka stosowang przez OUN/UWO
bylta sktonna do szukania drogi porozumienia z Polska. Pacyfikacje po-
tepity legalne partie mniejszosci ukrainiskiej, ale co ciekawe, nie zajety
zdecydowanego stanowiska wobec dziatan sabotazowych ukrainskich na-
cjonalistow. Woké6t dziatan represyjnych wybucht polsko-ukrainiski spér
medialny. Tak strona polska, jak i ukrainiska staraty sie udowodni¢ stusz-
noéc¢ swoich racji. Niejednokrotnie nie przebierano w stowach. Na tamach
,Dito” donoszono o skutkach dziatan represyjnych stosowanych przez po-
licje i wojsko. Sytuacja w Polsce zaczely sie interesowac kraje europejskie.
W prasie zagranicznej ukazal sie szereg artykutéw stawiajacych parnstwo
polskie w ztym $wietle?4,

W ujeciu miedzynarodowym wydarzenia z jesieni 1930 roku spowodo-
waly szereg niekorzystnych skutké6w. Autorytet II Rzeczypospolitej zostatl
podwazony. Utrwalano wizerunek Polski jako paristwa nieprzestrzegaja-
cego praw mniejszosci narodowych i niedazacego do zgodnego utozenia
relacji miedzy poszczegdlnymi narodami. Wszystkie te czynniki uderzaty
w fundamenty polityczne bezpieczenstwa kraju.

Kampania wyborcza

Przystepujac do kampanii wyborczej, BBWR zapoczatkowal tworzenie
szeregu komitetéw wyborczych: pracowniczego, organizacji kobiecych,
komitetu wyborczego bylych wojskowych, robotniczego, akademickiego,
gospodarczego komitetu wyborczego mieszczanistwa, komitetu wyborcze-
go gospodarczych zwigzkéw zawodowych, bloku mtodziezy wspébipra-
cy z marszatkiem Pilsudskim. W ten sposéb zostaly utworzone zaré6wno
komitety o zasiegu ogdélnokrajowym, jak i lokalnym, ktérych gtéwnym za-
daniem bylo prowadzenie agitacji na rzecz obozu rzgdzacego. Zajmowaty
sie one organizacja wiecé/w klasyfikowanych wedtug podziatu na grupy
spoteczne. Urzadzaly tez oddzielne zebrania pracownikéw umystowych,
robotnikéw, mieszczan itd. Dziatalno$¢ komitetéw byta koordynowana
przez Biura Wyborcze poszczegdlnych wojewodztw?>.

W poréwnaniu do wyboréw z 1928 roku, blok rzadowy na szersza skale
wykorzystywatl wplywy i potencjat ludzki masowych organizacji spotecz-
nych, pozostajacych pod jego wplywem. Obéz rzadzacy wspoéipracowat
z r6znymi organizacjami, w tym: Federacja Polskich Zwiazkéw Obroricéw

24 Szerzej na temat walki propagandowej strony polskiej i ukraifiskiej wokoét dziatan repre-

syjnych z 1930 roku zob. A.A. Ostanek, Wptyw polsko-ukrairiskiej wojny propagandowej
wokot wydarzeri 1930 roku w Matopolsce Wschodniej na bezpieczeristwo II Rzeczypospolitej,
»,Studia Bezpieczeristwa Narodowego” 2017, t. 11, nr 1, s. 301-321.

25 AAN, Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w Warszawie, Opracowanie na temat przebiegu
wyboréw do Sejmu i Senatu w roku 1930 na terenie Warszawy, sygn. 864, k. 18.
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Ojczyzny (Zwiazek Peowiakdéw, Zwiazek Legionistéw, Stowarzyszenie Re-
zerwistow b. Wojskowych), Zwiazkiem Nauczycielstwa Szk6t Powszechnych,
Zwiazkiem Pracy Obywatelskiej Kobiet, Zwigzkiem Zawodowym Pracowni-
kéw Umystowych i innymi. Cztonkowie tych organizacji brali czynny udziat
w agitacji, obsadzali obwodowe komisje wyborcze oraz tworzyli oddziaty
porzadkowe dla zapewnienia spokoju na wiecach. W trakcie kampanii ko-
rzystano z pomocy agitatoréw i wiecowych moéwcow?26,

Administracja panstwowa skutecznie paralizowala przygotowania
i agitacje wyborcza opozycji poprzez rozbijanie wiecé6w i uniewaznianie
list wyborczych. Liste Centrolewu odrzucono w 10 okregach, gdzie prze-
wazaty wplywy sit politycznych wchodzacych w jej sktad?’.

Przy pomocy bieglych grafologdéw negowano autentyczno$¢ podpiséw.
Droga przekupstwa i szantazu naklaniano do wycofania poparcia list in-
nych niz rzadowe. Stanistaw Gizycki (sedzia Sadu Najnowszego) wska-
zywal, ze podstawy do uniewaznienia kart do gtlosowania stwarzano np.
poprzez celowe rozdawanie wyborcom niewaznych kart z numerami list
przeciwnika politycznego. Jak pisat: ,Takie kartki z ré6znymi znaczkami,
z nazwa drukarn, w ktérych kartki byly drukowane itd., byly rozdawa-
ne w niektérych obwodach gtosowania podczas ostatnich wyboréw i ma-
chinacja, ta spowodowata uniewaznienie duzej ilo$ci kart wyborczych,
a przeto niewatpliwie zawazyla na wynikach glosowania”?®. Ponadto
ugrupowaniom antysanacyjnym nie pozwalano rozwieszaé plakatéw, za-
kazano organizowania wiecé6w pod gotym niebem, za$ spotkania wybor-
cze mogty sie odbywa¢ tylko w salach. Wywierano naciski na wtascicieli
kin (Zwiazek Wtlascicieli Kinoteatréw), aby nie udostepniali sal opozycji
(od 12 pazdziernika do 15 listopada 1930 roku). Z tego powodu Centro-
lew zorganizowat jedynie 695 zgromadzen wyborczych, a BBWR az 92712°.
Sanacja nie szczedzita takze pieniedzy na akcje wiecowa, organizujac ma-

26 Szerzej na temat kampanii wyborczej BBWR w wyborach w 1930 zob. A. Chojnowski,

Pitsudczycy u wladzy. Dzieje Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem, Wroctaw 1986,
s. 157-165; M. Hiibner, Putkownicy. Rdzer Srodowiska pitsudczykéw w systemie polityczno
-ustrojowym II Rzeczypospolitej, Warszawa 2020, s. 252-256.

Na 64 okregi wyborcze liste Centrolewu uniewazniono w nastepujacych okregach: nr 6
(Grodno, Suwaiki, Augustéw), nr 16 (Kalisz, Turek, Wielun), nr 24 (Lukéw, Garwolin, Pu-
tawy), nr 26 (Lublin - m., Lublin - pow., Chetm, Lubartéw), nr 42 (Krakéw, Chrzandw,
Os$wiecim, Olkusz, Miechéw), nr 44 (Nowy Sacz, Limanowa, Bochnia, Wieliczka), nr 47
(Rzeszobw, Jarostaw, Przeworsk, Lancut, Nisko), nr 54 (Tarnopol, Zbaraz, Trembowla, Ska-
1at, Podhajce, Czortkéw, Buczacz, Kopczyrice, Borszczéw, Zaleszczyki), nr 55 (Ztoczéw, Zbo-
réw, Kamionka Strumitowa, Brody, Radziechéw, Rohatyn, Przemy$lany, Bébrka, Zydaczéw,
Brzezany) i nr 64 (Swiecany, Brastaw, Postawy, Dzisna). Statystyka wyboréw do Sejmu
i Senatu z dnia 16 i 23 listopada 1930 roku, ,Statystyka Polski”, seria c, z. 4, Warszawa 1935,
s. 6-7, 27-28, 30, 55-57, 61-63, 70-73, 97-103, 104-110, 119-120.

S. Gizycki, Przestepstwa przeciwko gtosowaniu w sprawach publicznych, [w:] W. Sokalski,
Opinie o projekcie kodeksu karnego, z. 3, Warszawa 1931, s. 10.

S. Suchodolski, Czarna ksiega sanacji, Warszawa 2017, S. 253.
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sowe zgromadzenia w miastach wojewédzkich i powiatowych w kazda
niedziele, poczawszy od 27 wrze$nia 1930 roku. Blok rzadowy organizo-
wat rowniez bojowki, ktére miaty rozbijaé¢ wiece opozycji*?. Na masowa
skale konfiskowano tez prase opozycyjna i materialy wyborcze konkuren-
cyjnych ugrupowan.

BBWR prowadzit szeroka akcje majaca na celu przyciagniecie do gro-
na swoich zwolennikéw przedstawicieli mniejszo$ci narodowych. Blok
uzyskal w wyborach poparcie Zydéw ortodoksyjnych, ktérzy mimo wysta-
wienia wiasnej listy do Sejmu i Senatu pod nazwa Ogdlno-Zydowskiego
Narodowego Bloku, podjeli decyzje o glosowaniu na liste nr 13!, Argu-
mentowali to brakiem szans na wprowadzenie do parlamentu wlasnego
kandydata. W wielu okregach powstawaly komitety zydowskie popiera-
jace BBWR. Sanacja podjeta z jednej strony dziatania, aby nie dopuscié
do stworzenia wspélnej listy przez mniejszosci, a z drugiej do wspdblnego
wstapienia Zydow32.

Sanacja nie ogtosita manifestu wyborczego, gtbwnym programem stata
sie osoba Pitsudskiego, ktérego nazwisko otwierato liste panistwowa bloku
zaréwno do Sejmu, jak i do Senatu. Na kolejnych miejscach znaleZli sie:
Walery Stawek (prezes BBWR, byly premier), Kazimierz Switalski (na-
uczyciel, w latach 1928-1929 minister wyznan religijnych i o§wiecenia pu-
blicznego, byly premier), Aleksander Prystor (pulkownik piechoty Wojska
Polskiego, od 26 kwietnia do 4 grudnia 1930 roku minister pracy i opieki
spolecznej), Jan Pilsudski (prawnik, byly poset w II kadencji 1928-1930),
Felicjan Stawoj Skltadkowski (general dywizji Wojska Polskiego, doktor
medycyny, w latach 1926-1929 minister spraw wewnetrznych), Jakub
Bojko (publicysta, posetl na Sejm Ustawodawczy i wicemarszatek w latach
1919-1922, wicemarszatek Senatu w latach 1922-1927, wdjt Greboszowa),
Adam Koc (dziennikarz, putkownik dyplomowany Wojska Polskiego, byly
poset 1928-1930), Stanistaw Car (prawnik, minister sprawiedliwosci w la-
tach 1928-1930), Wactaw Makowski (prawnik, w latach 1922-1923 i od
15 do 30 wrzeénia 1926 roku minister sprawiedliwoéci), Stawomir Czer-
winski (pedagog, od 16 czerwca 1929 roku minister wyznan religijnych
i o$wiecenia publicznego), Karol Polakiewicz (prawnik, byly poset w la-
tach 1922-1927 i 1928-1930), Ignacy Boerner (inzynier, w latach 1929-
1930 minister poczt i telegraféw), Janusz Radziwill (ziemianin, byty poset

30 AAN, MSW, Opracowanie na temat przebiegu wyboréw..., k. 30.

31 s. Rudnicki, Zydzi w parlamencie II Rzeczypospolitej, Warszawa 2004, s. 314.

32 11 wrzeénia 1930 roku W. Stawek odbyt konferencje z bytymi postami Izaakiem Griinbau-
mem i Bernardem Hausnerem, a nastepnego dnia z Wactawem Wislickim. Spotkanie miato
na celu przekonaé Zydéw, by poszli do wyboréw samodzielnie, a nie w bloku z innymi
mniejszo$ciami narodowymi. Stawek prosit takze Eliahu Kirszbrauna o wyrazenie przez
niego zgody na ponowne kandydowanie z listy paristwowej BBWR, z ktérego jednak zrezy-
gnowat z powodu zlego stanu zdrowia, Ptk. Stawek konferuje z postem Griinbaumem, ,Nasz
Przeglad” 1930, nr 257, s. 5.
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w latach 1928-1930), Alfons Kiihn (inzynier, w latach 1928-1932 minister
komunikacji), ks. Bronistaw Zongotowicz (od 1919 roku profesor prawa
kanonicznego Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, od czerwca 1930
roku wiceminister wyznan religijnych i o§wiecenia publicznego), Marina
Zyndram-Ko$ciatkowski (podputkownik piechoty Wojska Polskiego, byty
poset w latach 1922-1927 i 1928-1930, od 10 lipca 1930 roku wojewoda
bialostocki), Witold Staniewicz (ekonomista rolny, byly poset 1928-1930,
w latach 1926-1930 minister reform rolnych), Bogustaw Miedziriski (pod-
pulkownik piechoty Wojska Polskiego, dziennikarz, byly poset 1922-1927
i 1928-1930, w latach 1927-1929 minister poczt i telegraféw) i Bronistaw
Pieracki (pultkownik dyplomowany Wojska Polskiego, posel na Sejm II ka-
dencji)33. W pierwszej dwudziestce znalezli sie wiec przedstawiciele grupy
»putkownikéw” badz centralnej administracji pafistwowej. Ogdlnie na liscie
panstwowej BBWR dominowali najblizsi wspdipracownicy Pitsudskiego,
urzednicy panstwowi, reprezentanci prorzadowych organizacji spotecz-
no-zawodowych (Zjednoczenie Stanu Sredniego, Centralne Towarzystwo
Organizacji i Kétek Rolniczych itp.), nauczyciele, dziatacze o$swiatowi, zie-
mianie, rolnicy, przemystowcy czy emerytowani oficerowie.

Wybory z 1930 roku miaty mieé charakter plebiscytu. W ,,Polsce Zbroj-
nej” listopadowe glosowanie do parlamentu traktowano jako test dla spo-
leczenstwa. Zdrowa jego tkanka odda gtos na blok rzadowy, na ,,jej wodza
1 zolnierza” oraz na ,jego rzad i ludzi stojgcych przy nim” i ,opowie sie
tym samym za (...) za potezna i wolng Polskg”34.

Przyjecie prostej formuly plebiscytu zwalnialo ekipe rzadzaca z obo-
wiazku przedstawiania programu. Podobnie jak w wyborach z 1928 roku,
odezwy wyborcze bylty pelne ogdlniké$w i deklaracji wiary w Pitsudskiego,
ktéry nigdy nie zawidédl narodu: ,w jego rece sktadamy zagadnienie zmia-
ny ustroju, los obrony kraju, los naszych rodzin”3%.

Program pozytywny gtosit hasta walki o nowy ustréj (nowa konsty-
tucje) z silnym prezydentem, rzadem, Sejmem ztozonym z postéw odpo-
wiedzialnych, troszczacych sie o panistwo: ,Samorzad Gospodarczy, a w
szczeglblnosci Izby Pracy Najemnej, przez ktéry gtos o Polsce otrzyma wol-
ny cztowiek, obywatel, wytwoérca, gospodarz — a nie cztowiek papierowy,
ktory poza legitymacja partyjng niczym wylegitymowaé sie nie moze”36,
W drukowanych ulotkach mocno akcentowano osobe Pilsudskiego i jego
zastugi dla ojczyzny, np. ,,Glosuj tylko na nr 1 jedyna liste rzadu marszatka
Pilsudskiego”; ,,Na czele naszej listy stoi pierwszy i nieztlomny czlowiek

33 Marszatek Pilsudski na czele panstwowej listy wyborczej Bezpartyjnego Bloku, ,Polska

Zbrojna” 1930, nr 275, S. 2.

J. Wierzeja, W przeddzieri glosowania, ,Polska Zbrojna” 1930, nr 313, s. 1.

AAN, Bezpartyjny Blok Wspétpracy z Rzadem. Sekretariat Generalny i Klub Parlamentarny
w Warszawie, Odezwy wyborcze do Sejmu i Senatu 1930, sygn. 33, k. 11

Tamze, k. 4.
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pracy, marszatek Pilsudski. Idac za nim, dazycie prawa droga do Nowej
Polski, do Polski opartej o naréd, a nie o partie”.

W trakcie agitacji przedwyborczej atakowano przeciwnikéw systemu
pomajowego i sanacji. Uderzono giéwnie w przywdédcédw Centrolewu, na-
zywajac ich zbrodniarzami oraz agentami wrogich Polsce panstw o$cien-
nych. ,,Gazeta Polska” w przedrukowanym artykule My, Niemcy, winni$my
zyczyc¢ sobie, by zwyciezca zostat Sejm sugerowala, jakoby socjali$ci znaj-
dywali sie w porozumieniu z Niemcami w sprawie rewizji granic3’. Dowo-
dzono réwniez, ze przywdédcy PPS zdradzili wlasne przekonania, kieruje
nimi prywata i obtuda, za$ polityka Centrolewu doprowadzi do upadku
panstwa. Przeciwnicy polityczni zarzucali Centrolewowi, Ze nie ustalit
jeszcze taktyki wyborczej, a ugrupowania go tworzace dzielily rozbiezne
interesy. Przyktadowo w sprawozdaniach rzgdowych dotyczacych przebie-
gu kampanii wyborczej podkres$lano, ze PPS w skali kraju targaja konflik-
ty wewnetrzne, a dodatkowo jej poczynania utrudniat brak Liebermana,
przetrzymywanego w twierdzy brzeskiej38.

W kampanie wyborcza BBWR, jak juz wspomniano, zaangazowane
byly organizacje pozarzadowe. Nauczycielski Komitet Wyborczy woje-
woédztwa lubelskiego w przedwyborczej odezwie wzywat naréd do maso-
wego udzialu w wyborach i do oddawania gtoséw na liste nr 1: ,My odda¢
musimy swoéj glos na liste ludzi dobrej woli, zrzekajacych sie przywilejow,
majacych jedynie na oku dobro Parnstwa i stojacych wiernie przy boku
marszalka J. Pilsudskiego, zwycieskiego wodza i wielkiego budowniczego
najjasniejszej Rzeczypospolitej”3°. W Warszawie kilkudziesieciu dziataczy
prorzadowych organizacji spoteczno-gospodarczych (Zwiazek Strzelecki,
Zwiagzek Osadnikéw, Kolo Fabryczne Zwigzku Pracy Mocarstwowej, Zjed-
noczenie Mieszczanek, Centralny Zwigzek Cechéw Budowlanych, Zwiazek
Pracownikéw Instytucji i Ubezpieczenr Spotecznych, Zwiazek Urzednikow
Kolejowych, Zwigzek Peowiakdéw, Zrzeszenie Pracownikéw Paristwowych
Banku Rolnego, Zwigzek Kupcéw Opatowych w Warszawie itd.) wydato
tzw. odezwe obywatelska, wzywajaca do glosowania na BBWR*C,

By zapewni¢ sobie zwyciestwo, sanacja stosowata takze inne metody.
Adam Préchnik tak opisywat jedna z nich: ,Ostatnie kategorie metod wy-
borczych byly z liczby tych, ktérych dziatanie zaczynato sie juz po wrzuce-
niu kartki do urn. A wiec niezaleznie od uniewaznienia gloséw, ktére padty
na listy uniewaznione, stosowano uniewaznianie gtoséw, ktére padly na
wazne listy opozycyjne. Byly wypadki, ze wskutek uniewaznienia tysiecy
gtosé6w danej listy tracila ona mandaty. Wreszcie zastosowano w znacznie

37
38

»,Gazeta Polska” 1930, nr 304, s.1.

Archiwum Panistwowe w Przemy$lu, Komitety Wyborcze Organizacji Kobiecych w Przemy-
$lu, Okdlniki i instrukcje witadz nadrzednych 1930, sygn. 16, k. 5.

39 AAN, BBWR, Odezwy wyborcze do Sejmu..., k. 2

40 Walka o dobro Polski, ,,Polska Zbrojna” 1930, nr 300, S. 4.
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wyzszym zakresie sposdb, znany juz z poprzednich wyboréw, a mianowi-
cie wyniki wyboréw w czasie przejazdu z miejsca gtosowania do komi-
sji okregowych zmieniaty sie i to z reguty na korzy$¢ listy rzadowej i na
niekorzy$¢ list opozycyjnych. To poprawienie wyniku wyboréw przybrato
takie znaczne rozmiary, Ze opozycja tracita mandaty, o ktérych juz ogloszono,
ze zostaly przez nig zdobyte. Kazda z tych metod przyniosta pewne korzysci
obozowi rzadowemu, wszystkie za$ razem skltadatly sie na zwyciestwo wybor-
cze. W jednym ze swych wywiadéw z okresu wyborczego Pitsudski o$§wiad-
czyt, ze on przegraé nie moze”*l. Falszerstwa wyborcze niewatpliwie miaty
wplyw na rezultaty glosowania. Nie mozna wykluczy¢, ze kierownictwo blo-
ku rzadowego zdawalo sobie sprawe, ze bez siegniecia po metody niezgodne
z prawem wyniki wyboréw moga okazac sie dla nich niekorzystne.

W samym dniu wyboré6w sanacja nagminne lamata zasade tajnosci
gtosowania. Na Kresach Wschodnich wiekszo$¢ mieszkaricéw wsi (eskor-
towanych przez policje) po nabozenistwach w kosSciele, przy dzwiekach
orkiestr maszerowata do lokali wyborczych, zeby odda¢ gtos na BBWR.
Urzednikéw i ich rodziny zmuszano do wspdélnego udzialu w wyborach
oraz glosowania na ,,jedynie stusznag liste” rzadowa. Niewatpliwie w do-
bie kryzysu gospodarczego urzednikéw tatwo bylto zacheci¢ do jawnego
gltosowania, straszac ich redukcjami oraz zwolnieniami z pracy*2.

Gléwnym przeciwnikiem sanacji byt Centrolew, najpotezniejszy i naj-
liczniejszy blok wyborczy. Pie¢ partii tworzacych Zwigzek Obrony i Wol-
noéci Ludu w poprzednim Sejmie II kadencji posiadalo 153 mandaty
(PPS — 53, PSL ,Wyzwolenie” — 40, Stronnictwo Chlopskie — 26, PSL
,Piast” — 21, NPR — 14). Ugrupowania opozycyjne optymistycznie byly
nastawione do wyboréw i liczyly na powiekszenie swojego stanu posia-
dania. Byly pewne, ze Centrolew, ktéry od roku toczyt walke z sanacja,
majac duze poparcie spoteczeristwa i niezaleznie od terroru i naciskéw
rzadu, otrzyma ponad 200 mandatéw.

Liste panstwowa Zwigzku Obrony Praw i Wolnoéci Ludu otwierali
dos$wiadczeni dziatacze polityczni oraz przywddcy poszczegdlnych ugru-
powan: Ignacy Daszynski (publicysta, byly marszatek Sejmu 1928-1930,
czolowy dziatacz PPS), Maksymilian Malinowski (publicysta, prezes PSL
»Wyzwolenie”), Jan Dabski (dziennikarz, byly wicemarszatek Sejmu, lider
Stronnictwa Chlopskiego), Wincenty Witos (wéjt Wierzchostawic, przy-
wobdca PSL ,Piast”), Jan Jankowski (inZynier, chemik, dzialacz NPR), Her-
man Lieberman (adwokat, jeden z czolowych lideréw PPS), Stanistaw
Wrona (publicysta, lekarz, prezes Centralnego Komitetu Wykonawcze-
go Stronnictwa Chlopskiego), Michat Rég (publicysta, prezes PSL ,Wy-
zwolenie” w Sejmie II kadencji), Wiladystaw Kiernik (adwokat, jeden

41 A. Prochnik, Pierwsze pietnastolecie Polski niepodlegtej, Warszawa 1983, s. 313.

42 3. Suchodolski, dz. cyt., s. 253.
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z przywb6dcé4w PSL ,Piast”), Leon LeSniewski (gérnik, kierownik Zjedno-
czenia Zawodowego Polskiego), Tomasz Arciszewski (robotnik, prezes Or-
ganizacji Warszawskiej PPS)*3. W sumie na liscie krajowej Centrolewu
znalazlo sie 85 nazwisk.

Akcja wyborcza bloku opozycyjnego miata charakter pétjawny. Centro-
lew mimo to bronit zasad prawa, legalnoséci i czysto$ci walki politycznej.
Mieczystaw Niedziatkowski, jeden z lideré$w PPS na tamach ,,Robotnika”
pisat: ,WytkneliSmy sobie droge zupeilnie wyrazna: musimy powstrzymac
pochdd faszyzmu, ktéry gotuje Polsce Smieré; musimy odbudowaé demo-
kracje; musimy wytrwaé do korica na szancach konstytucji i prawa. Tamta
strona zeszla juz z drogi prawnej; my na niej pozostaliémy”*%. Dzienni-
karze i publicysci wzywali spoteczennstwo do masowego udzialu w wybo-
rach oraz glosili wiare w zwyciestwo. Jednoczes$nie podkres$lali, ze walka
wyborcza powinna by¢ oparta na konstytucji i poszanowaniu prawa: ,,Pa-
mietajcie, ze walka, ktérg nam stoczy¢ dzisiaj wypada — to walka legalna,
oparta na konstytucji i o prawo — to walka wyborcza. Wystrzegajcie sie
prowokacji. Szykujcie zwyciestwo wyborcze. Masowe, wielkie ruchy spo-
leczne zwyciezaja przez demokracje”*>.

Warto zauwazyé, ze i opozycja nadchodzace wybory uznawata za ro-
dzaj plebiscytu. Wybdér miat by¢ prosty: demokracja albo dyktatura. W tym
wypadku oddanie glosu na Pilsudskiego bylo jednoznaczne z poparciem
dyktatury. Poglad ten wyznawali publicyséci tygodnika ,,Piast”: ,,Gdyby na-
wet Centrolew nie doszedl do porozumienia, gdyby list zgtoszono p6t kopy

— mozna je bedzie podzieli¢ na dwie grupy: »Z Pilsudskim, czy przeciw
Pitsudskiemu, z sanacjg, czy precz z sanacjg«”4.

Program wyborczy Centrolewu zostal opublikowany 11 wrze$nia 1930
roku w formie odezwy Zwiazku Obrony Prawa i Wolnoéci Ludu pt. Do
ludu pracujgacego miast i wsi. Po obaleniu dyktatury sanacji i Pilsudskie-
go miata rozpoczaé sie energiczna walka z katastrofg gospodarcza wsi
i z kleska bezrobocia, praca nad podniesieniem poziomu Zyciowego lud-
noéci pracujacej miast i wsi oraz naprawa ustroju rolnego. Zapowiada-
no sprawiedliwa reforme podatkowa, przestrzeganie i rozwijanie ustaw
chroniagcych prace przed wyzyskiem, ubezpieczenia na staroé¢ i od inwa-
lidztwa, kontrole nad kartelami, udostepnienie taniego kredytu dla drob-
nego rolnictwa, popieranie ruchu spétdzielczego, zmniejszenie budzetu
panstwowego do granic mozliwosci gospodarczych spoleczeristwa przez
odpowiednia jego przebudowe, zaprowadzenie koniecznych oszczedno-
$ci w szafowaniu groszem publicznym, wprowadzenie demokratycznego
samorzadu terytorialnego i ubezpieczeniowego, rozbudowe szkolnictwa,

43 Lista paristwowa Zwiazku Obrony Prawa i Wolnoéci Ludu, ,Robotnik” 1930, nr 306, s. 1.

M. Niedziatkowski, Nasza droga, ,,Robotnik” 1930, nr 319, s. 1.
»Robotnik” 1930, nr 303, s. 1.
Przysiega Prezydenta Rzeczypospolitej, ,Piast” 1930, nr 37, s. 1.
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bezwzgledne utrzymanie pokojowej polityki zagranicznej Rzeczypospoli-
tej i stanowczg obrone caloéci jej granic*’. Program sprowadzatl sie do
stwierdzenh o potrzebie naprawy ustroju politycznego, przywrdcenia roli
parlamentu i partii politycznych. Zapowiadano stworzenie rzadu dbajace-
go o interesy robotnikéw i rolnikéw. Mowa byta réwniez o rozszerzeniu
praw ludu pracujgcego w miastach i na wsi*8.

Program centrolewicowej opozycji byt ogélnikowy. W zasadzie stano-
wil wyraz kompromisu pieciu réznych ugrupowan politycznych i z tego
powodu nie mégt reprezentowaé jednolitego planu przebudowy gospodar-
czej i politycznej panstwa. Pomimo tych brakéw, przywdédcy Centrolewu
wierzyli w konicowy triumf w wyborach.

Odezwy wyborcze Centrolewu odwotywatly sie nastrojow spotecznych
oraz podstawowych wartosci: demokracja, prawo, wolno$¢, sprawiedli-
wo$¢. Popularne bytly krétkie hasta ,,Niech Zyje Polska Ludowa”; ,,Niech
zyje Lud Pracujacy”; ,Precz z dyktaturg”; ,Niech zyje konstytucja, pra-
wo i Sejm”; ,Niech zyje Zwiazek Obrony i Wolnoséci Ludu”; ,Niech zyje
rzad zaufania mas pracujacych”; ,,Budujmy dobrobyt Ludu”; ,Z wiarg —
naprzéd — do zwyciestwa”. W drukowanych ulotkach podkres$lano, ze od
wyniku wyboréw zalezy los Polakéw oraz ich rola i miejsce w panistwie:
,Od wyniku wyboréw zalezy, czy lud polski, robotnicy, chtopi i pracownicy
umystowi beda czynnikiem decydujacym w panstwie, czy tez pozostana
w poniewierce, nedzy i niepewnoéci jutra”4°.

W kampanii krytyce poddano obéz rzadzacy za niegospodarnos¢, la-
manie prawa i demokracji, nieudolna polityke gospodarcza kraju, ktéra
zdaniem opozycji doprowadzita do bezrobocia, nedzy i glodu na wsi. Skon-
statowano, ze pod rzadami sanacji produkcja przemystowa zmniejszyla
sie 0 25%, a liczba zarejestrowanych bezrobotnych 97 976 tys. z 4 sierp-
nia 1928 roku do 2 sierpnia 1930 roku wzrosta do 194 279 tys. Na skutek
trudnej sytuacji materialnej poszczegdlnych grup spotecznych do skarbu
panstwa wptynety mniejsze podatki. Podawano, ze kwietniu i maju 1930
roku wptywy byly nizsze o 45 mln zt w poréwnaniu do roku 1929. Jed-
noczeénie rosty zalegto$ci podatkowe, ktére w 1927 roku wyniosty 239
mln zi, a w 1929 roku juz 414 mln zi. Piethowano wiadze za brak dziatan
na rzecz poprawy sytuacji materialnej pracownikéw panstwowych, kto-
rzy bezskutecznie od 1928 roku domagali sie¢ podwyzszenia plac oraz za
niewprowadzenie robotnikom ubezpieczenn na staro$é. Opozycja zwraca-
la tez uwage na potozenie chtopéw i sytuacje w rolnictwie. Wskazywala
na spadek cen artykutéw rolnych i wzrost cen wyrobéw przemystowych,
ktére dla mieszkaricéw wsi byty niezbedne. W ocenie Centrolewu polityka

47
48
49

Do spoleczefistwa, ,,Robotnik” 1930, nr 269, s. 1.

Biblioteka Narodowa [dalej: BN], Ludu Pracujacy!, sygn. DZS IA 6c Cim.

BN, Afisz, Waza sie losy Polski, stoja przeciwko sobie demokracja i faszyzm, $wiat pracy
i $wiat wyzyskiwaczy, sygn. DZS IA 6¢ Cim.
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sanacji doprowadzita do spadku wartoséci pieniadza. Dowodem takiego
stanu rzeczy mial by¢ malejacy zapas walut w Banku Polskim, ktéry 31
grudnia 1928 roku wyniést 527 mln 132 tys. zl, a 20 wrzeénia 1930 roku
jedynie 176 mln 242 tys. zt°°.

Najwazniejsi przywodcy Zwigzku Obrony Prawa i Wolnoséci Ludu na czele
z J. Dabskim, M. Ratajem i M. Malinowskim nawotywali do jak najliczniej-
szego udziatu w zblizajacych sie wyborach: ,, To tez Swiadomi tej rzeczy idz-
cie tawa do urny wyborczej. Nikogo zabraknaé nie moze! Nikomu nie wolno
pozbywac¢ sie lekkomy$lnie prawa gtosu, ktéry daje mu ustawa!”5L.

W okresie kampanii wyborczej w poszczegdlnych partiach wspéttwo-
rzacych Centrolew dochodzilo do konfliktéw wewnetrznych i roztamoéw,
ktére bez watpienia miaty istotny wplyw na przebieg agitacji i ostateczny
wynik glosowania. Przez caly okres przedwyborczy zagrozone rozlamem
bylo SCh. 6 pazdziernika 1930 roku odbylo sie posiedzenie Rady Naczel-
nej, na ktérym obecnych byto jedynie 15 cztonkéw. Roztam przygotowali
byli postowie BBWR J6zef Targowski i Piotr Kosiba, ktérych w 1930 roku
przyjeto do stronnictwa oraz grupa dziataczy wykluczonych z ugrupowa-
nia: Antoni Hatko, wykluczony za naduzycia finansowe, Tadeusz Rézanski,
wydalony za naduzycia pieniezne w biurze urzadzen rolniczych oraz Kazi-
mierz Piotrowski, zawieszony w prawach czlonka za naduzycia popeinio-
ne w czasie sprawowania urzedu burmistrza w Ostrotece®2.

Secesjonisci podjeli uchwaty, w ktérych oglosili zerwanie porozumie-
nia z Centrolewem i podjecie samodzielnej akcji wyborczej ,pod sztan-
darem marszatka Pilsudskiego”. Wybrali nowy Zarzad Gléwny SCh, ktéry
opanowal organ prasowy partii, ,,Gazete Chlopska”. Na tamach pisma
przed wyborami publikowano artykuly prosanacyjne i zachecano do od-
dawania gtosé6w na liste nr 1, zwlaszcza w okregach, w ktérych nie byto
listy SCh. Chtopskich wyborcéw przekonywano, ze , Pitsudski — Polski, ani
najliczniejszej warstwy jej mieszkancow — warstwy chtopskiej, na pewno
nie zdradzi, ani nie opusci w potrzebie. Na niego wiec moga chtopi z cala
ufnoscia i przekonaniem oddaé swoje gtosy — oczywiscie tam, gdzie nie
ma wtasnej listy Stronnictwa Chtopskiego, ktéra w pierwszym rzedzie
obowiazani sg chtopi poprzeé”>3. Pomimo tego, ze 10 pazdziernika 1930
roku faktyczna Rada Naczelna SCh potepita roztam i potwierdzita swéj
udziat w bloku wyborczym Zwigzku Obrony Prawa i Wolno$ci Ludu, udziat
tej partii w kampanii wyborczej byl bardzo ograniczony.

50 BN, Obywatele wyborcy!, sygn. DZS IA 6A 6¢ Cim, k. 1-2.

51 BN, Do Ludu Rolnego!, sygn. DZS IA 6¢c Cim.

52 A. Wiezikowa, Stronnictwo Chiopskie, Warszawa 1963, s. 239-243; Dziatalno$¢ przedwy-
borcza stronnictw politycznych, ,,Polonia” 1930, nr 2157, s. 2.

Do wyboréw tawa przeciw endecji i Centrolewowi po wyborach — zjednoczenie wszystkich chio-
pow — oto najblizsze zadania Stronnictwa Chtopskiego, ,Gazeta Chtopska” 1930, nr 54, s. 1.
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Trudna sytuacja wystepowata w PSL ,Piast”, ktére po aresztowaniu
Witosa i Kiernika zostalo bez kierownictwa. Dodatkowo kilku dzialaczy
z Malopolski, takich jak Narcyz Potoczek czy Jan Henryk Jedynak, przeszio
do BBWR>%. Secesjoniéci swoja decyzje motywowali potrzeba skupienia
sie chtopéw wokét Pitsudskiego i krytykowali Centrolew za to, ze uderzat
W ,najwazniejsze interesy panstwowe”. Wystgpienie znanych politykéw
spowodowato zamet wéréd zwolennikéw ,,piastowcé6w” w wielu powiatach
wojewddztwa krakowskiego. Chaos panowal takze w Wielkopolsce. Prze-
ciwnikiem udzialu PSL ,Piast” w Centrolewie byl Mieczystaw Michalkie-
wicz>®, Twierdzit, ze pojcie stronnictwa wspolnie do wyboréw z PPS i NPR
w Wielkopolsce doprowadzi do jego kleski. Prowadzil on rozmowy z ChD
i SN, jednak nie daly one rezultaty. W zwiazku z tym zrezygnowal publicz-
nie ze swojej kandydatury do Sejmu, a jego miejsce na liScie zajal Stani-
slaw Mikotajczyk. Ze strony wladz naczelnych ,Piasta” czyniono starania,
aby kandydature Michatkiewicza wysunaé w innym okregu, zwlaszcza ze
domagali sie tego cztonkowie stronnictwa z Wielkopolski zaniepokojeni
tym, iz jego rezygnacja moze przynie$¢ ujemne skutki. Ostatecznie Mi-
chatkiewicz zgodzit sie na wystawienie w Wielkopolsce wspélnych list PSL

»Piast” z Centrolewem i kandydowanie®®.

W przeciwienstwie do Centrolewu, pelnego wewnetrznych tar¢ i nie-
porozumien, powazna sita, z ktéra liczyta sie sanacja, byta endecja. Akcja
wyborcza obozu narodowego byta réwniez zwalczana przez obéz rzadowy,
ale prawica potrafila sie skutecznie broni¢ przed propagandowymi naci-
skami wtadzy. Warto jednak podkreslié, ze byta ona traktowana w ,,tagod-
niejszy” spos6b niz Centrolew.

Stronnictwo Narodowe w wyborach wystawilo wlasng liste wyborcza
z numerem 4. ZnaleZli sie na niej przedstawiciele réznych grup spotecz-
nych: chtopi, robotnicy, rzemie$lnicy, pracowni umystowi. Reprezentanci
inteligencji (lekarze, prawnicy, nauczyciele, ksieza) przewaznie zajmo-
wali pierwsze miejsca na listach wyborczych. Czolowe miejsca przypa-
dlty dos$wiadczonym dziataczom i bylym postom, takim jak: Wojciech
Trampczynski (prawnik, byly marszatek Sejmu Ustawodawczego w latach

54 Tygodnik ,Piast” potepil decyzje postéw Jedynaka i Potoczka, a ich przejécie do BBWR uwa-

zal za haniebne. Potoczka nazywano ,zdrajca” i ,dezerterem”, Dezerter, potepienie zdrajcy,
,Piast” 1930, nr 40, s. 5.

Mieczystaw Michatkiewicz (1888-1945) — nauczyciel, w 1919 roku wspoélorganizator Zjed-
noczenia Wtoscian, a po jego polaczeniu sie z PSL , Piast” jeden z czotowych dziataczy tego
ugrupowania na terenie Wielkopolski, w latach 1923-1931 czlonek jego Rady Naczelnej,
a w okresie 1925-1928 sekretarz Zarzadu Gtéwnego. Byt redaktorem i wydawca ,,Wtoscia-
nina” - organu ZW, nastepnie PSL ,Piast”. W 1928 roku otrzymal mandat poselski z listy
PSL ,Piast” i pelnil funkcje sekretarza Klubu Parlamentarnego tego stronnictwa. Od 1928
roku sktaniat sie ku wspétpracy z sanacja. Stownik biograficzny dziataczy ruchu ludowego,
red. Z. Winiarski, Warszawa 1989, s. 264-265.

Archiwum Panstwowe w Warszawie [dalej: APW], Komisariat Rzadu na m. st. Warszawe,
Komunikat informacyjny, nr 175, nr 178, sygn. 349, k. 627, 645-646
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1919-1922 i Senatu I kadencji w latach 1922-1927), Roman Rybarski
(ekonomista, byly poset na Sejm II kadencji, prezes Klubu Narodowego),
Aleksander Debski (adwokat, byly posel na Sejm II kadencji i wojewoda
wotynski z lat 1925-1926), Aleksander Zwierzynski (prawnik, dziennikarz,
byty poset na Sejm Ustawodawczy i wicemarszatek Sejmu I kadencji), Ga-
briela Balicka (doktor botaniki, byla postanka Sejmu Ustawodawczego
i Sejmu II kadencji), Stanistaw Stronski (profesor filologii, publicysta, byty
posetl na Sejm I oraz II kadencji), Karol Wierczak (dziennikarz, byly poset
na Sejm I, II kadencji), Stanistaw Zieliniski (konsul generalny Polski w Ber-
linie w latach 1924-1930), Mikotlaj Osada (prawnik, zastepca prokuratora
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu i Wilnie, byly posel na Sejm II kadencji),
ks. kanonik Bernard Losiniski (proboszcz w Sierakowicach, od 1926 roku
kanonik chelminski, byly poset na Sejm Ustawodawczy), ptk Franciszek
Arciszewski (putkownik dyplomowany saperé6w Wojska Polskiego, prezes
Zwiagzku Hallerczykéw w latach 1927-1928), Stanistaw Rymar (publicysta,
byly poset w Sejmie I kadencji). Eacznie na liscie paristwowej SN figuro-
wato 58 nazwisk®’.

Program wyborczy zostal uchwalony przez Rade Naczelna i Zjazd SN
w Toruniu 27-28 wrzeénia 1930 roku. Odezwa sktadata sie z czterech roz-
dziatéw. W pierwszym przypominano, ze Pitsudski zdobyt wiadze w kraju
silg, tamigc prawo i zasady demokracji. Akcentowano, ze politycy endec-
cy walczyli z obozem sanacyjnym od momentu przewrotu. Drugi rozdziat
programu skupiatl sie na najwazniejszych zatozeniach i postulatach. Mowa
w nim byla o potrzebie zachowania pokoju na $wiecie, utrzymania Pomo-
rza w granicach Polski, walki o nienaruszalno$¢ granic. Odnosnie do kwe-
stii mniejszos$ci narodowych ugrupowanie postulowato polonizacje kreséw
wschodnich. Sprzeciwialo sie ponadto wplywowi na sprawy wewnetrzne
i polityke zagraniczna ugrupowan mniejszo$ci. Wazne miejsce w progra-
mie zajmowata kwestia religii katolickiej oraz jej wpltywu na spoteczenistwo
polskie. Uwazano, ze wiara miata ogromny wpltyw na moralno$¢, obyczaje
i postawe ludzi, jak réwniez wzmacniata wiezi i relacje rodzinne®s.

Trzeci rozdzial programu dotyczyl gospodarki. Endecy domagali sie
wprowadzenia polityki oszczednos$ciowej, ograniczajacej wydatki na kwe-
stie ich zdaniem zbedne. Postulowali zmniejszenie liczby pracownikéw
w administracji i przeprowadzenie reformy systemu podatkowego. Sprze-
ciwiali sie nadmiernemu etatyzmowi, uwazajac, Zze prywatny wtasciciel
lepiej zarzadzalby wtasna firma niz paristwo. Opowiadali sie za zwieksze-
niem drobnej wytwoérczosci w rolnictwie, rzemiosle i drobnym przemy-
$le. W ostatnim rozdziale programu zostat zamieszczony apel: ,Wzywamy
wszystkich do pracy i walki w imie powyZzszych zasad. Zbyt ciezkie chwile

57 Lista pafistwowa kandydatéw Stronnictwa Narodowego, ,Kurier Poznanski” 1930, nr 461, s. 1.

AAN, Zbiér drukéw ulotnych, Stronnictwo Narodowe w wyborach do Sejmu i Senatu
w 1930 r. Odezwy wyborcze, sygn. 324, k. 5.
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przechodzi nasze panstwo, by obojetnosci na rozstrzygniecie sie jego losy
nie mozna bylo nazwal przestepstwem. Nardéd dojrzaty, pomny swych
dziejéw i odzyskanej wolnosci, poczuwa sie do odpowiedzialnosci za swo-
je losy, nie ugnie sie przed terrorem, nie da sie zneci¢ falszywymi obietni-
cami tych, ktérzy wszystko przyrzekli, a niczego nie dotrzymali. Ten naréd
wezmie czynny udziat w wyborach i swojej woli nie pozwoli sfatszowac.
Walczymy o tad i prawo w paristwie, o rzady gospodarne, o witadze godna
Wielkiego Narodu”>®.

Obdz narodowy, w odréznieniu od pozostalych partii opozycyjnych,
dysponowal znacznymi funduszami wyborczymi, ktére czerpal przede
wszystkim ze skladek ofiarowanych przez sympatykéw i zwolennikéw.
Dwuletnia praca szkoleniowa, zwlaszcza wsérdéd mtodziezy akademickiej,
przygotowala kadry gotowe do walki wyborczej. Rosnace wplywy obozu
narodowego w spoteczenistwie dawaty nadzieje na dobry wynik wyborczy.
Przywédcy stronnictwa liczyli na 80-90 mandatéw. W kampanii wybor-
czej wykorzystano sprawe Gabriela Czechowicza oraz narastajacy kryzys
gospodarczy. Poddano krytyce sanacje za niegospodarno$é, nieumiejetnosé
zarzadzania panstwem, co w obliczu §wiatowego kryzysu miato przyczy-
ni¢ sie do wzrostu bezrobocia i spadku produkcji, a tym samym do zuboze-
nia spoteczenstwa. Czotowym dziataczom sanacji zarzucano takze niecheé
wobec Kosciota katolickiego. Niebagatelna role w walce wyborczej naro-
dowych demokratéw pelnita prasa, w ktérej publikowano artykuly poru-
szajace kluczowe zagadnienia spoteczno-gospodarcze panstwa®®.

Stronnictwo do wyborcéw staralo sie dotrzeé tez poprzez agitacje
w formie ulotek i plakatéw. Jeden z takich afiszéw zatytutowany Wyborcy
w kroétkiej formie podsumowat dotychczasowe rzady sanacji. Narodowcy
zarzucali pilsudczykom niewywigzanie sie z obietnic wyborczych sktada-
nych w poprzednich wyborach parlamentarnych z marca 1928 roku. Jed-
noczeé$nie przypomniano, ze za rzadéw przedmajowych, a wiec okresie,
gdy w Polsce rzadzila koalicja Chjeno-Piasta, w kraju byl mniejszy poziom
bezrobocia oraz nizsze podatki itd.®! Ob6z narodowy wzorem poprzednich
kampanii wyborczych na szeroka skale odwolywat sie do tradycji narodo-
wej, katolicyzmu i rodziny jako podstawowych wartosci Polakéw. W jed-
nej z ulotek, zachecajac do oddawania glosé6w na liste narodowa, pisano:

59 Tamze.

M. Koztowski, Miliardy i grosze, ,Kurier Poznanski” 1930, nr 474, s. 1; Tenze, Pétroczny bi-
lans, ,Kurier Poznanski” 1930, nr 490, s. 1; Kleska bezrobocia, ,,Kurier Poznanski” 1930, nr
492, s. 1-2; Dlaczego ze stanowiska katolickiego nie mozna mie¢ zaufania do listy B. B., ,Ku-
rier Poznanski” 1930, nr 498, s. 1; Wystarczy spojrze¢! Na pola, gospodarstwa, warsztaty
i fabryki, ,Stowo Pomorskie” 1930, nr 239, s. 1; Nie wytrzymamy takich budzetéw. Trzeba
je zmniejszyé, ,,Stowo Pomorskie” 1930, nr 247, s. 1; Zatrudnienie gramofonéw. Czy to moze
bezrobotnym? ,,Stowo Pomorskie” 1930, nr 263, s. 1.

BN, Czy pamietacie przy zesziych wyborach obiecanki - cacanki B.B., czyli poprzedniej
i obecnej jedynki?, DZS IA 6¢, k. 44.
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»Jezeli natomiast chcecie nierozerwalnosci wezta matzeriskiego, aby zycie

i rozwéj rodziny byl oparty na zasadach etyki chrzescijanskiej, aby dzie-
ci Wasze wychowywano w $wietej katolickiej wierze ojcéw waszych, to
glosujecie na liste nr 4 Stronnictwa Narodowego, ktére trwale i niewzru-
szenie bronito, broni i bronié bedzie religii, jako podstawy spoteczernistwa
polskiego”®2,

Endecja, wzorem poprzednich kampanii wyborczych, mogta liczy¢
na poparcie duchowienstwa. Kaptani witaczali sie czynnie w agitacje, jak
i w akcje pozyskiwania funduszy na kampani¢. Organizowali ponadto na
plebaniach szkolenia w zakresie prawa wyborczego dla cztonkéw i zwo-
lennikéw SN, spotkania wyborcze z kandydatami endeckimi oraz rozpro-
wadzali materiaty wyborcze. Ré6wnoczeénie duchowni krytykowali sanacje
i Pilsudskiego za odejscie od KoSciota i religii. Przekaz ten kierowany byt
przede wszystkim do mieszkancéw wsi. W drodowisku chtopskim bazowa-
no na tradycyjnym przywiazaniu do KoSciota katolickiego oraz do zasad
moralnych i religijnych®3.

Poza KosSciotem katolickim, wsparcia w kampanii wyborczej SN udzie-
laly: Narodowy Komitet Wyborczy, Wydzial Obrony Praw Kobiety, Na-
uczycielski Komitet Narodowy Wyborczy, Narodowy Komitet Wyborczy,
Wydziat Kolejowy, Centralny Komitet Rzemie$§lnikéw Chrze$cijan.

Komisariat Rzadu miasta stolecznego Warszawy w informaciji z 5 li-
stopada 1930 roku scharakteryzowat akcje wyborczg endecji nastepujaco:
»O agitacji mozna powiedzie¢, iz prowadzi ja jawnie tylko niemal ND, nie
eksponuje sie jednak na te agitacje, prowadzi ja tak, aby nie ujawnia¢
w tym wlasnych wplywéw, organizacji i wlasnych zasobéw pienieznych.
Tym tez objasnia sie, iZ positkuje sie chetnie mlodzieza, mimo calej po-
twornoéci wciggania mtodziezy do polityki. Mtodziez jest — jak wiadomo

— pod rozkazami OWP”%4,

W wyborach udzial wzieto réwniez Polskie Stronnictwo Chrzesci-
janskiej Demokracji. Chadecja miata do wyboru trzy drogi. Do wybo-
réw mogta i§¢ w bloku z Centrolewem, w sojuszu z endecja, wreszcie
samodzielnie. Ostatecznie zwyciezyla trzecia opcja. Powodem dla kté-
rego chadecja nie weszta do wspdblnego bloku wyborczego z opozycja,
bylo proponowane przez stronnictwo sformulowanie: ,Gwarantujemy

62 BN, Jezeli chcecie, aby mezczyzni zmieniali religie i zony swoje jak rekawiczki, wzorujac sie

na naszych ministrach i wybitnych putkownikach - to glosujcie na liste Nr. 1, sygn. DZS 1A
6¢, k. 30.

Szerzej na temat udziatu duchowienstwa w kampanii wyborczej SN w 1930 r.: £. Ospa-
ra, Udziat duchowienistwa rzymskokatolickiego diecezji katolickiej w kampanii wyborczej
Stronnictwa Narodowego w wyborach w 1930 roku, ,Journal of Humanities and Social
Sciences” 2020, nr 1 (14), s. 66-85; K. Bondaryk, Duchowieristwo tomzyriskie wobec wybo-
réw parlamentarnych w 1928 i 1930 r., ,,Dzieje Najnowsze” 1991, nr 3, s. 3-19.

APW, Komisariat Rzadu na m. st. Warszawe, Komunikat Informacyjny, nr 191, sygn. 349,
k. 736.
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obywatelom wszystkich wyznan zawieszenie w sprawach religijnych na
terenie parlamentu, a obywatelom katolikom, jako stanowiacym wiek-
szo$§¢ w panstwie katolickim, catkowite poszanowanie przepisé6w Konsty-
tucji i konkordatu ze Stolicg Apostolska w sprawach Ko$ciota, matzeristwa
i religijnego wychowania mtodych pokolen”®®. Na wtaczenie tego tekstu
do programu nie wyrazily zgody pozostale stronnictwa Centrolewu. Za-
rzad Gtéwny PSChD stwierdzil, Zze mimo solidaryzowania sie z ugrupo-
waniami Zwigzku Obrony Prawa i Wolnosci Ludu w ich walce o prawa
i wolno$§¢ ludu, nie moze przyjaé ich programu wyborczego. W zwiazku
z tym kierownictwo chadecji podjeto decyzje o samodzielnym starcie z ha-
stem reformy paristwa, jego gospodarki i obyczajéw publicznych w duchu
zasad chrzescijariskich®6.

W wyborach w 1930 roku ugrupowanie w skali kraju wystartowato sa-
modzielnie jako Katolicki Blok Ludowy (lista nr 19). Na czele listy chadec-
kiej stal Antoni Ponikowski (profesor, rektor Politechniki Warszawskiej
w latach 1921-1922 i 1923-1924, byly premier z lat 1921-1922 i minister
wyznan religijnych i o§wiecenia publicznego 1921-1922). Kolejne miejsca
zajeli do$wiadczeni dziatacze i parlamentarzysci: dr Witadystaw Temp-
ka (adwokat z Katowic, byly poset na Sejm II kadencji), Jézef Chacin-
ski (adwokat, byly posel na Sejm II kadencji), Tadeusz Gliniski (inzynier
z Krakowa), Franciszek Urbarnski (prezes Chrzescijaniskiego Zjednoczenia
Zawodowego, byly poset na Sejm I, II kadencji), Ludwik Gdyk (zecer, byly
posel na Sejm Ustawodawczy oraz Sejm I, IT kadencji, wicemarszatek izby
nizszej w latach 1922-1927), ks. Franciszek Gasiorowski (rektor Kosciola
$w. Marcina w Warszawie, byly posel na Sejm I, II kadencji). Ogbétem lista
panistwowa Bloku Katolicko Ludowego obejmowata 50 nazwisk®”.

5 pazdziernika 1930 roku Zarzad Gtéwny PSChD opublikowat odezwe
wyborcza. Chadecy po dokonaniu krytyki dziatarn obozu pomajowego, wy-
suneli postulaty i obietnice, z ktérymi szli do wyboréw: ochrona granic Pol-
ski, gtbwnie Pomorza przed zachtannos$cia niemiecka; reforma konstytucji
w kierunku $cistego rozgraniczenia wtadz, zapewnienia trwatosci rzadéw
pod kontrola parlamentu i zagwarantowania przez Trybunal Konstytucyj-
ny zgodnos$ci ustaw z konstytucja; stworzenie rzadu opartego na zaufa-
niu spotecznym; poszanowanie praw i moralnoéci w zyciu publicznym;
szacunek dla wszystkich religii i wyznan; przestrzeganie uméw zwartych
przez Polske ze Stolica Apostolska; religijne wychowanie mtodego pokole-
nia, poszanowanie instytucji malzenstwa, rodziny i ochrony praw kobiet
oraz dzieci; zmniejszenie wydatké6w panstwowych i samorzadowych oraz
podatkéw; ustalenie planu gospodarczego opartego na rozwoju przemystu
i rolnictwa, rozszerzenia rynkéw zbytu, zwlaszcza rynku wewnetrznego

65 Wszystkie Stronnictwa” 1930, nr 37, s. 346.
66 Tamze.
87 Lista chadecji, ,Polska Zbrojna” 1930, nr 276, s. 2.
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przez polepszenia warunkéw bytu mas ludowych w miesécie i na wsi; re-
forma systemu podatkowego; odtworzenie rodzimego kapitatu, wprowa-
dzenie taniego kredytu dla rolnictwa, kupiectwa i przemystu; zwalczanie
bezdomnos$ci, wprowadzenie ubezpieczenia na staro$¢ i na wypadek nie-
zdolnoéci do pracy, przestrzeganie ustaw chronigcych robotnikéw i pra-
cownikéw przed wyzyskiem; zniesienie latyfundiéw i utworzenie jak
najwiekszej liczby gospodarstw wtoécianskich®®.

W agitacji wyborczej chadecja zwalczala z jednej strony sanacje,
a z drugiej Centrolew. Obé6z rzadzacy oskarzala o lamanie zasad prawa
i demokracji, za$ kandydatom Centrolewu zarzucata rzekoma wrogosé
wobec Kosciota katolickiego®®.

W zwiagzku z nadchodzacymi wyborami hierarchowie w listach paster-
skich przekazywali stanowisko Kosciota wobec kandydujacych stronnictw.
Biskupi Zygmunt Lozinski i Stanistaw Kostka Lukomski pietnowali partie
Centrolewu, zwtaszcza PPS, PSL ,Wyzwolenie” i SCh. 10 pazdziernika 1930
roku bp Lukomski stwierdzil, Ze jego diecezjanie w marcu 1928 roku od-
dali gtosy na postéw stronnictw politycznych, ktére wystepowaty przeciw
wierze i KoSciotowi katolickiemu. Zwracat tez uwage, ze katolicy powinni
braé udziat w wyborach, ale nie wolno oddawa¢ im gtosé6w na kandydatéw
i na listy ugrupowan, ktére sa sprzeczne z interesami Koéciota: ,(...) pod
grzechem ciezkim nie wolno oddawaé swojego gtosu na kandydatéw i na
listy stronnictw, ktére jak wykazatem, sa wrogie Kosciotowi Chrystuso-
wemu, Koéciotowi naszemu”’°. Listy pasterskie nie popieraty kandydatéw
ChD, lecz atakowaly jej sojuszniké6w z Centrolewu. Jednoczeénie stanowi-
sko biskupéw nie tylko godzito w blok opozycji, lecz tez w chadecje jako
ich niedawna sojuszniczke.

W wyborach parlamentarnych swe listy wystawily ro6wniez mniejszo-
$ci narodowe. Stworzenie wspodlnego bloku partii mniejszosci narodowych
utrudnita sytuacja polityczna po wystapieniach wywotlanych przez ukra-
inskich nacjonalistéw i pacyfikacji Matopolski Wschodniej przez wtadze
polskie. Idea wspdlnego pdjécia do wybordéw oraz wystawienia jednej listy
okazatla sie martwa oraz niemozliwa do zrealizowania.

Spoteczenstwo zydowskie szto do wyboréw rozbite. Poszczegdlne par-
tie miaty odmienne koncepcje, z kim nalezy tworzy¢ blok wyborczy. Scep-
tycznie odnosity sie do mozliwosci wystawienia wspélnej listy wyborczej.
Zbyt wiele musialby sie zmienié, aby udalo sie tego dokonac¢. Konieczna
w tym przypadku bytaby $cista wspédipraca trzech odrebnych organiza-
cji syjonistycznych, ktére dodatkowo byly rozbite na frakcje. R6wno-
czeénie Zydzi mieli $wiadomo$é malejgcego znaczenia i roli parlamentu.

68
69
70

AAN, Zbiér drukéw ulotnych, Katolicki Blok Ludowy. Odezwy 1930, sygn. 319, k. 2.
B. Krzywoblocka, Chadecja 1918-1937, Warszawa 1974, s. 218-219.
BN, Oredzie ks. biskupa Eukomskiego w sprawie wyboréw, sygn. DZS IA 6c, k. 17.
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Dlatego tez kampani¢ potraktowano bardziej jako element konsolidacji
narodowej’?.

Wiasne listy wystawily Bund i Poalej Syjon Lewica, bloki syjonistyczne
Galicji i dawnego zaboru pruskiego. Aguda utworzyta blok opowiadajacy
sie za wspdipraca z obozem rzagdowym. Niektére organizacje gospodarcze
i kota ortodoksyjne wzywatlty do gtosowania na listy BBWR. Liczono, Ze
w oparciu o sanacje uda sie wywalczy¢ przywileje dla catej ludnosci zy-
dowskiej albo chociaz dla wtasnego elektoratu’2.

Do Sejmu zgloszono nastepujgce listy zydowskie: nr 5 (Blok Lewicy
Syjonistycznej), nr 6 (Zydowski Robotniczy Komitet Wyborczy), nr 14
(Blok Narodowo—Zydowski w Malopolsce), nr 17 (Blok Obrony Praw Na-
rodowoséci Zydowskiej w Polsce) oraz nr 18 (Ogélno-Zydowski Narodowy
Blok Gospodarczy do Sejmu i Senatu)”3. Lista skupiajgca zwolennikéw Iza-
aka Griinbauma jako Blok Obrony Praw Narodowoéci Zydowskiej zostata
zarejestrowana w 33 okregach Polski centralnej, na kresach potudnio-
wo-wschodnich i na Wotyniu. Grupa szta do wyboréw pod hastem walki
o zydowskie prawa narodowe, zwalczata Agude i Zydéw, ktérzy zamierzali
gtosowaé na BBWR. Na czele bloku staneli poza Griinbaumem, Farbstein
Szaja Heszel (od 1926 roku prezes gminy zydowskiej w Malopolsce, byty
posel na Sejm Ustawodawczy oraz Sejm I-II kadencji) oraz Apolinary Har-
tglas (adwokat, publicysta, byly posel na Sejm Ustawodawczy i na Sejm
I-1I kadencji)74.

Lista Bloku Narodowo-Zydowskiego w Matopolsce wystawiona zosta-
la w 18 okregach, a sam komitet zapowiadal neutralno$¢ wobec sanacji,
poniewaz po wyborach chciano utrzymac¢ kontakty z rzadem. Na czele li-
sty staneli Ozjasz Thon (socjolog, publicysta, byly posel na Sejm Ustawo-
dawczy, Sejm I-II kadencji) i Emil Schmorak (prezes Centrali ,,Hechaluc”
we Lwowie w latach 1919-1921, czlonek Rady Miejskiej Lwowa)”>. Og6l-
no-Zydowski Narodowy Blok Gospodarczy, ktéremu przewodzita Aguda,
zarejestrowat liste wyborcza w 30 okregach. Przywdédcy bloku nastawia-
li sie na wspoéiprace z rzadem, a wystawienie wlasnej listy uzasadniali
konieczno$cia wprowadzenia do Sejmu os6b dobrze znajacych problema-
tyke zydowska. Zgodnie z przyjeta nazwa podkreslano w propagandzie
elementy gospodarcze, co mialo istotne znaczenie w okresie kryzysu
gospodarczego.

S. Rudnicki, dz. cyt., Warszawa 2004, s. 309.

J. Tomaszewski, Zarys dziejéw Zydéw w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa 1990, s. 87.
J. Fatowski, Mniejszo$¢ zydowska w parlamencie II Rzeczypospolitej (1922-1939), Krakéw
2006, s. 160.

C. Brzoza, Farbstein Szyja Heszel, [w:] Kto byt kim..., dz. cyt., s. 274-275; M. Czajka,
M. Kamler, W. Sienkiewicz, Leksykon historii Polski, Warszawa 1995, s. 171; S. Loza, Czy
wiesz kto to jest?, Warszawa 1939, s. 249; Cz. Brzoza, K. Stepan, Postowie polscy w parla-
mencie rosyjskim 1906-191y7. Stownik biograficzny, Warszawa 2001, s. 79-82.

C. Brzoza, Thon Ozjasz Abraham, [w:] Kto byt kim..., dz. cyt., s. 455-456.
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Nalezy podkresli¢, ze w wielu okregach wyborczych powstawaty komi-
tety zydowskie popierajace BBWR. Celem podstawowym obozu rzgdowego
stalo sie przyciagniecie glos6w zydowskich, a tym samym ostabienie listy
opozycji. Rzad w trakcie kampanii wyborczej utrudnial prowadzenie agita-
cji przez partie Zzydowskie i uniewaznit listy Zzydowskie w wielu okregach.
Najbardziej dotkneto to Poalej-Syjon Lewice, ktérej listy zostaty uniewaz-
nione w 10 okregach. Ponadto anulowano listy Bundu w 5 okregach, syjo-
nistéw i Agudy w 4 oraz syjonistéw galicyjskich w 2 okregach”®.

W wyborach do parlamentu udzial braty tez ugrupowania ukrainskie.
30 sierpnia 1930 roku egzekutywa Ukrainskiego Zjednoczenia Narodowo-
Demokratycznego postanowita wzia¢ udzial w wyborach do Sejmu i Se-
natu i zwréci¢ sie do partii: Ukrainskiej Socjal-Radykalnej i Ukrainiskiej
Socjal-Demokratycznej z propozycja utworzenia wspélnego bloku wybor-
czego. 18 wrzeénia 1930 roku podpisano umowe blokowg. Doprowadzenie
do porozumienia wyborczego z USRP bylo duzym sukcesem politycznym
UNDO. Udato sie przetamaé trwajaca od wielu lat niecheé¢ radykatéw do
podejmowania wspélpracy z narodowymi demokratami’’. UNDO dalsze
pertraktacje prowadzito z USDP i Biatoruska Chrzescijaiska Demokracja
oraz Biatoruskim ,Selanskim Sojuzem”. Blok otrzymal nazwe: Ukrainski
i Biatoruski Blok Wyborczy. 10 wrzeénia 1930 roku zblokowane partie wyda-
ty wspdlna odezwe do spoteczenstwa ukrairiskiego, informujac o zawarciu
sojuszu i wzywajac naréd do poparcia listy w imie obrony praw narodo-
wych oraz socjalnych’®. Lista Ukrairiskiego i Biatoruskiego Bloku Wybor-
czego byla jedyna ukrairiska lista paristwowa. Inne partie posiadaty jedynie
lokalne listy. Pozostate ugrupowania Sel-Rob ,Jednos¢”, Sel-Rob (prawica)
i Ukrainiska Partia Pracy do wyboréw przystapily samodzielnie.

Akcja wyborcza UNDO od poczatku napotkata na wiele trudnosci. Kie-
rownictwo unikato zwotywania zgromadzeni publicznych i organizowano
tylko poufne narady oraz zebrania. Poza aresztowanymi bylymi postami:
W. Celewiczem, O. Kohutem, J. Leszczyniskim, D. Palijewem, A. Wistockim
zatrzymano takze 19 wrzesnia 1930 roku w Tarnopolu Antoniego Kurike.
Wedlug informacji prasowych byly poset i dziatacz UNDO przyjechat do
Tarnopola pociggiem w sprawach osobistych i tam zostal aresztowany
przez funkcjonariuszy policji. Po przestuchaniu w policyjnym komisaria-
cie, a nastepnie w wydziale S§ledczym Policji Paristwowej, A. Kuniko zostat
oddany do dyspozycji prokuratora Sadu Okregowego i przewieziony do
wiezienia w Tarnopolu’®. Ponadto 21 wrzeénia 1930 roku aresztowano we
Lwowie Juliana Holowinskiego, krajowego komendanta UWO, pelniacego

76 S. Rudnicki, dz. cyt., s. 314.

77 Udziat Ukrairicbw w wyborach do Sejmu i Senatu, ,Sprawy Narodowos$ciowe” 1930, nr 5-6,
S. 593-594.

Tamze, s. 594.

79 Aresztowanie b. posta Kunki w Tarnopolu, ,Chwila” 1930, nr 4129, s. 6.
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tez funkcje krajowego prowidnyka®® OUN. Po jego zatrzymaniu policja
przeprowadzila rewizje w Gtéwnym Sekretariacie, rekwirujac spora ilos¢
dokumentéw organizacyjnych i materiatéw wyborczych®!l. Pacyfikacja na
terenie Malopolski Wschodniej i aresztowania czotowych politykéw ukra-
inskich spowodowaty, ze agitacja przedwyborcza byta prowadzona ospale
z obawy przed represjami. Jednocze$nie spoteczenstwo ukrainiskie byto
przygnebione i skonsternowane ostatnimi wydarzeniami, a zycie politycz-
ne na wsi niemal zamarto.

Kandydatéw na postdéw i senatoré4w wybierano na poufnych zebra-
niach Powiatowych Komendantéw UNDO, a w dalszej kolejnoséci zatwier-
dzalo ich prezydium partii. Czolowe miejsca na listach bloku zajeli byli
i doswiadczeni parlamentarzys$ci: dr Dymitr Lewicki (adwokat, redaktor
naczelny ,,Dilo” wydawanego we Lwowie, byly poset do Sejmu II kadencji),
Wolodymyr Cetewycz (adwokat, byly poset w Sejmie II kadencji), Dmytro
Palijew (redaktor gazety ,,Nowyj Czas”, byly posel na Sejm II kadencji)
oraz Fabijan Jaremicz (dziennikarz, wydawca ,Sialanskiej Niwy”, poset
w latach 1922-1930)%2. Ciosem dla UNDO stato sie skreélenie z listy pan-
stwowej uwiezionych w Brzeéciu W. Cetewicza i D. Palijewa. Wobec szykan
ze strony wtadz, gtéwna role w kampanii wyborczej odgrywali mezowie
zaufania UNDO i ksieza, ktérzy w kazaniach wzywali do glosowania na
Ukrainsko-Bialoruski Blok Wyborczy. Starano sie takze kolportowac ulotki

i kartki do glosowania®3.

Podsumowanie

Reasumujac, kampania wyborcza w 1930 roku przybierala rézne formy.
Listopadowe wybory do Sejmu traktowano jako plebiscyt; opozycja lan-
sowata wybér za demokracja lub za dyktaturg, za$ sanacja za J6ézefem
Pitsudskim lub przeciw niemu. Agitacja poszczegélnych ugrupowan od-
bywatla sie za posérednictwem prasy i drukéw wyborczych, w ktérych nie
tylko zachecano obywateli do udzialu w wyborach, ale tez publikowano
program oraz niejednokrotnie atakowano przeciwnikéw politycznych. Ry-
walizacja toczyla sie miedzy trzema gtéwnymi sitami politycznymi: BBWR,
Centrolewem i SN. Punktem zwrotnym staly sie aresztowania postéw
opozycyjnych i osadzenie ich w twierdzy brzeskiej. Represyjne posunieg-

80 Prowidnyk — przewodniczacy zarzadu (Prowidu) OUN.

81 Aresztowanie komendanta U.O.W, ,,Chwila” 1930, nr 4131, s. 4.

82 Wszystkie Stronnictwa” 1930, nr 171, s. 400.

83 Szerzej na temat kampanii wyborczej Ukraificow w 1930 r.: M. Szumito, Ukrairiska Repre-
zentacja Parlamentarna w Sejmie i Senacie RP (1928-1939), Warszawa 2007, S. 139-146;
R. Leszczynski, Wptywy Ukrairiskiego Zjednoczenia Narodowo-Demokratycznego na terenie
wojewéddztwa tarnopolskiego w $wietle kampanii wyborczej i wynikéw parlamentarnych
w latach 1928 i 1930, ,Wroctawskie Studia Wschodnie” 2015, t. 19, s. 135-153; R. Tomczyk,
dz. cyt., s. 137-142.
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cia sanacji pokazywaly, ze ob6z rzadowy bedzie bronit zdobytej wladzy
wszelkimi §rodkami. Jednocze$nie silnie wptynety na nastroje spoteczne,
dodajac pewnosci siebie formacjom prorzadowym. Z drugiej strony aresz-
towania czotowych dziataczy opozycji odbieraty cheé walki przeciwnikom
systemu pomajowego. Dzialania Pilsudskiego obliczone byly na odebranie
ztudzen opozycji, jak i na konsolidacje oraz wzmocnienie wtasnych zwo-
lennikéw i utwierdzenie w ich przekonaniu, ze jedyna stuszna opcja poli-
tyczna, na ktéra trzeba zagtosowac jest sanacja.
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